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DugogodiS$nja ,,stihija izucavanja
politicke dimenzije Zivota omladine i stu-
denata u kojima se gubio svaki trag dru-
S§tvenom kontekstu” (B. Stankovi¢) dove-
la je do marginalizovanja socioloske ops-
ervacije kao metoda neophodnog za pot-
punije razumevanje drustvene dinamike,
pojava i procesa. Proudavanje istorije lju-
di u njihovom ,,totalnom socijalnom kon-
tekstu” podrazumeva, izmedu ostalog, is-
torijju svakodnevnog Zivota, pri &emu
bismo ovo delo tu i svrstali. Imajuéi u vi-
du da se dr Momgilo Mitrovi¢ u svojim
ranijim radovima ve¢ bavio politickim
aspektom razvoja Beogradskog univer-
ziteta, moZe se re¢i da ovom knjigom
upravo iz socijalnog ugla duboko ponire
urasvetljavanje fenomena koji mu je vise
nego poznat. Knjiga se sastoji iz deset
hronologki postavljenih celina razli¢itog
obima i sadrZaja, pisanih na osnovu ar-
hivske grade, zanimljivih publikovanih
izvora, secanja, literature i §tampe.

Prvim poglavljem (,0d podetaka
organizovanja studenata do ideje o iz-
gradnji studentskog doma”) Mitrovié je
skicirao srpsko drustvo u vreme otvaranja
Liceja u Kragujeveu, tragajuéi za prvim
idejama o potrebi zbrinjavanja siromag-
nih studenata. Uz pridu o licnom angaz-
manu kneza MiloSa i politici ,,blagode-
Janja” koju je sprovodila Drzavna blagaj-
na, autor registruje i pojave koje su u
praksi oponirale deklarisanoj nameri stp-

ske drzave (npr. zaduZivanje studenata,
obi¢aj da se stipendije dele imuénijim
dacima i sl). Krajem 19. veka studenti su
se, pored uobifajenog privatnog sme-
Staja, hranili i u pansionatima dobrotvor-
nih drustava, koriste¢i pomo¢ postojeéih
fondova i bogatijih porodica. Predstavl-
janjem statutarne organizacije ,,Pobra-
timstva” - jednog od najstarijih student-
skih udruZenja - dr Mitrovi¢ ukazuje na
sve ozbiljniju konkretizaciju ideje o podi-
zanju doma ucenika Velike §kole (1891).

Drugo poglavlje (,,Prvih pet godina u
Kraljevini SHS”) iz zanimljive perspek-
tive sagledava posledice Prvog svetskog
rata i depresivni ambijent u prestonici,
kada je Beogradski univerzitet postajao
srediSte Zivota svih jugoslovenskih stude-
nata. Od aprila 1919. i donoSenja odluke
o osnivanju dackih trpeza i Doma za stu-
dente BU, do 1925. autor primeéuje dosta
improvizacija, tako karakteristiénih za
prve godine Kraljevine SHS (smestaj po
hotelima, gimnazijskim zgradama i sl).
To potvrduje 1 sludaj tzv. Prvog student-
skog doma (1919) koji je, promenivsi ne-
koliko iznajmljenih lokacija, definitivno
iseljen 1924. godine na zahtev vlasnika
zgrade (uzgred, Ministarstvo prosvete je
izgubilo sudski spor koji se ticao posled-
nje neplacene kirije). Tromost birokratije
1 otezanje sa refavanjem problema pod-
stakli su inicijativu kod samih profesora i
studenata: Odbor nastavnika za staranje
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o podizanju studentskog doma prikupio je
oko 340.000 dinara, a pokrenuta je akcija
i za podizanje Vojvodanskog studentskog
doma. U isto vreme osnovano je Udru-
Zenje studentkinja, dok su pri postojeéim
domovima proradile ,,akademske trpe-
ze”. Trecom glavom (,,Studentski dom
Nj. V. Kralja Aleksandra™) hronologki je
nastavljena prethodna celina knjige i to,
podev od inicijative kralja Aleksandra za
podizanje ,studentske kuce” (1926). Ko-
riSCena arhivska grada je pokazala da je u
izgradnji uéestvovalo nekoliko izvodaca
(uz angazman radne snage osudenika),
kao i to da je opétina tek po zavrSetku ra-
dova formalno poklonila zemljiste. Ana-
lizom ,,Pravila Doma” rekonstruisani su
upravljanje ustanovom, uslovi za prijem
udenika, detalji o higijeni, namestaju,
opremi trpezarije 1 veSernice, instalacija-
ma, grejanju. Dom je otvoren 1. aprila
1928. i u njega su pretezno primani siro-
masni daci iz Stare Srbije, Makedonije,
Crne Gore, BiH i Rusije. Od 1932. godine
Domom je upravljalo Ministarstvo pros-
vete, a jedan od paradoksa bio je vezan za
tada8nju socijalnu strukturu stanara (sve-
ga 2% iz radniékih porodica i 13% iz
seoskih). Autor na dopadljiv nacin traga
za uzrocima antireZimskog raspoloZenja
studenata i nalazi ga u ukidanju autonom-
ije BU, lo8im higijenskim uslovima i
nprivlaénosti” komunisti¢kih ideja. Veo-
ma spretno Mitrovi¢ piSe o radu Doma i
svakodnevici njegovih stanara: koristeci
se naizgled banalnim istorijskim izvo-
rima (npr. jelovnikom, pravilima za de-
Zurstva) on predstavlja razliite menta-
litete, kulture 1 tradicije, pri ¢emu se slika
ove mikro-sredine, sa svim njenim pogo-
dnostima i neda¢ama, moZe posmatrati i
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kao personifikacija Sire druStvene zajed-
nice. Bogata korespondencija studenata
sa Kraljevom kancelarijom (molbe za pri-
jem u dom) posluZila je takode kao pr-
vorazredni izvor, pa je kroz pojedinaéne
sudbine buduéih akademaca ,,studija slu-
aja” vesto stavljena u odgovarajuci dru-
stveni kontekst. U ovom poglavlju regis-
trovano je otvaranje Doma studentkinja,
studentskih trpeza i restorana pri fakuite-
tima, Opste studentske menze (1934), uz
detaljnu analizu drZavnih subvencija. Za-
posedanje zgrade Doma od strane ne-
madke vojske (1941) i docnije useljava-
nje izbeglica u nju, predstavljaju neku
vrstu epiloga.

Cetvrta glava (,,Prvih pet godina po-
sle Drugog svetskog rata”) zahvata pe-
riod ponovnog entuzijazma, premda au-
tor primecuje da se uporedo sa obnovom
univerzitetskih zgrada odvijao i proces
klasno-partijske diferencijacije medu da-
cima i profesorima. Uz dokumentovant
pregled utroSenih sredstava za obnovu i
izgradnju univerzitetskih objekata, pred-
stavljeni su nova politika stipendiranja,
izrada nastavnih programa, rad Komiteta
za naudéne ustanove i sl. U skladu sa no-
vim politickim okolnostima, predratni
domovi su od 1947. dobijali ,,prigodnija”
imena (,,Ivo Lola Ribar”, ,Milovan bi-
las”, ,,Vera Blagojevi¢”, ,,Rifat BurdZevi¢
Tr¥0"), dok se kao pomo¢no osoblje unji-
ma pojavljuju nemacki zarobljenici. Pod-
se¢ajuéi da je Prvim petogodiSnjim pla-
nom bilo predvideno uvecanje broja
obrazovanih gradana za 24.000, autor pri-
mecuje da je veé Skolske 1947/8. godine
skoro svaki treéi student bio drZavni sti-
pendista! Kriteriji za dodeljivanje sme-
Staja su takode izmenjeni, pa su tako
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prvenstvo pri dobijanju domskih mesta
imali borci, deca ,,Zrtava fasizma”, ule-
snici radnih akcija itd. Rapidno uvecanje
studentske populacije pretpostavljalo je 1
prodirivanje kapaciteta, zbog ¢ega se od
1949. pristupilo podizanju baraka na Voz-
doveu, a na vidiku je bio i pocetak ,ka-
pitalne izgradnje” Studentskog grada na
Novom Beogradu. Paznji autora nije pro-
makla ni delatnost Centralne uprave -
glavnog investitora prvih paviljona ovog
akademskog naselja, kao ni rad upravnih
odbora.

Naredno poglavlje (,,Samoupravl-
janje”) obraduje normativnu stranu sa-
moupravljanja u domovima i restoranima
(tzv. pravilnici domova), pri éemu se na-
vode primeri sprovodenja njegovog kon-
cepta ,,na terenu”. Ipak, markantna celina
ovog dela posveéena je izgradnji najve-
¢eg studentskog naselja na Balkanu - Stu-
dentskog grada, u koju su usmerena mil-
ionska sredstva shodno teZnji drzave da
na mocvarnom pojasu izmedu Zemuna i
Beograda podigne ,,grad svetle socijalis-
ticke buduénosti”. Ucesce vise desetina
omladinskih, , frontovskih” 1 studentskih
brigada, elan studenata koji se mani-
festovao kroz ,,udarnistvo” i ,prebaciva-
nje normi”, dr Mitrovi¢ je predstavio uz
napomenu, da je samo 1950. godine za
radove utroSeno preko 90 miliona dinara.
Posredstvom dokumenata komisije za
nabavku opreme 1 izve§taja kontrolnih in-
spekeija o propustima izvodada radova,
autor je kompletirao sliku o uredenju po-
jedinih paviljona. Posle formalnog osni-
vanja Studentskog grada (1952), pristu-
pilo se izradi preostalih instalacija, da bi
,»vrlo moderno i lepo uredeno kupatilo”
bilo sagradeno tek 1970. godine (sredi-

nom 90-ih godina NTV Studio B je sa¢ini-
la reportazu o ovom objektu u okviru ,,cr-
ne hronike” Beograda - V. J.). Autor se,
pored bavljenja pitanjima uprave, osvr-
nuo i na politicku klimu, organizovani/
spontani drustveni Zivot, rad sportskih i
kulturnih klubova, dok su mu tekstovi iz
tadaSnjeg ,.Studenta” posluzili kao inte-
resantan izvor: npr. procena tog lista o
broju stanara SG metafori¢no je ilustro-
vana visinom spakovane posteljine (122
m) koja ,,nadvisuje toranj na Avali”!
Sesta celina (,,Zastoj u ulaganjima u
studentski standard”) sa odeljkom ,,Deset
godina bez novih domova” pokazuje ci-
kli¢no ponavljanje problema: mali kapac-
iteti domova, nedovoljna kaloriénost hra-
ne, drasti¢no uvecéanje broja studenata u
Jugoslaviji od 660% (1938-1958), samo
su bili odraz permanentnog nesklada iz-
medu objektivnih mogucnosti i ambicija
drzave. Po§to je 1958. procenjeno da je
50% studenata iz privatnog smeStaja
zelelo da prede u domove, zakljuceno je
da nedostaje preko 10.000 mesta, zbog
dega je autor pribegao zanimljivom po-
redenju sa situacijom u nekim evropskim
zemljama. Poku$aji eksperimentisanja u
oblasti studentskog standarda vidljivi su
od 1959. godine kada su domove odr-
Zavali sami stanari, a u restoranima uve-
den sistem samoposluZivanja. Neuspeh
takvog koncepta u praksi, kao 1 hroni¢ni
porast broja ,,ilegalaca”, doprineli su dau
novi petogodisnji plan (1961/5) ude iz-
gradnja jo§ nekoliko domova, vrednih
skoro 4 milijarde dinara. Pored reducira-
nja broja stipendija, pada zivotnog stan-
darda i nedostatka radne snage po do-
movima, odluka da se od 1962. prede na
»samofinansiranje” restorana, uzrokovala
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je nove poslovne gubitke, ,,(ne)domacin-
sko poslovanje” uprava, slabu rentabil-
nost menzi i pad kvaliteta ishrane. U skla-
du sa medunarodnom orijentacijom Jugo-
slavije, veca paZnja poklonjena je sme-
$taju stranih studenata (iz Albanije, CSSR
i afro-azijskih zemalja), zbog Cega je u
reziji SIV-a izvrSena adaptacija doma
,Lola”, iako je 75% stranih akademaca
poticalo iz situiranih porodica (pored to-
ga, savezna uprava je stipendirala svakog
petog stranog studenta!). Sedma glava
(,,Decenija gradnje”) kroz pri€u o ar-
hitektonskim projektima, investicijama i
izvodacima govori o izgradnji Internata
za smestaj Visoke Skole za fizicko vaspi-
tanje, doma ,,Patris Lumumba” na Zvez-
dari (1961), doma na Vozdovcu ,,4. april”
(1964), te zgradama domova ,,Rifat Bur-
dzevi¢” i ,,Mika Mitrovi¢”. Posebnu paz-
nju autor posvecuje domu na Karaburmi
koji je graden punih 11 godina (1967-
1978), usled problema sa knjiZenjem ze-
mljista, intervencija susednog Vojno-geo-
grafskog instituta i neregulisanog sistema
finansiranja izgradnje (akcija ,,Dom soli-
darnosti 1973” kojom je prilikom upisa
semestra od svakog studenta ocekivano
po 10 dinara priloga!). Osma celina, sim-
boli¢no naslovljena ,,1968” bavi se de-
monstracijama, sukobima stanara Stu-
dentskog grada sa milicijom, pri ¢emu
autor rezimira dogadaje na osnovu svog
koautorskog dela ,,Beogradski univerzitet
1 1968” (1989), ali i vlastitog iskustva
»Sezdesetosmasa”. Uz dosta zanimljivih
(autobiografskih) detalja izvrSena je re-
konstrukcija devet junskih dana koja od-
govara postojecoj predstavi o prirodi po-
bune 1968, kao o svojevrsnom signalu
naraslih problema u drustvu. 1z narednog
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odeljka (,,Studentski centar Beogradskog
univerziteta”) saznajemo da je eksperi-
mentisanje sa ustanovama studentskog
standarda delimiéno prekinuto 1966.
osnivanjem Zajednice studentskih do-
mova 1 restorana. Pored uvida u integra-
ciju tih ustanova, autor i dalje hronologki
prati stanje u domovima, broj stanara,
uslove Zivota, zastarelost opreme, propu-
ste pri izgradnji restorana i sl. Osniva-
njem Opste studentske ustanove (od
1975. Centra) sinhronizovana je adapta-
cija domova, a pripremanje hrane pocelo
je da se vr$i po jedinstvenom normativu.
Spisak izvedenih radova do 1981. godine
i analiza Statuta Studentskog grada ,,Velj-
ko Vlahovi¢” naveli su autora da zakljuci
kako se reSavanje pitanja studentskog
standarda zaista kretalo ,ka evropskim
standardima”, iako je u ¢itaonicama ,,Stu-
denjaka” bilo mesta tek za svakog 20-og
stanara! U tom smislu predstavijen je i pi-
lot-projekat preuredenja Studentskog
grada (1984) kojim je trebalo popraviti
njegov ,,delimi¢an urbani status”. Upo-
redujudi podatke o padu udela sredstava
za obrazovanje i procentualnu zastup-
ljenost redovnih studenata u domovima
(1984. - 25%, 1985. - 17%), Mitrovi¢ pri-
medéuje apsolutnu zavisnost domova i
restorana od drzavnih subvencija, §to su
pokazali i neuspeli pokusaji njihovog tr-
Zi8nog osamostaljivanja. Osnivanje Do-
ma kulture ,,Studentski grad” (1974), Stu-
dentskog kulturnog centra (1971), AKUD
,,épanac” i ,Krsmanovié¢”, podudarali su
se sa periodiénim uvecéanjima sredstava
koja je drZava izdvajala za studentski
standard.

Poslednja celina (,,Studentski centar
1998”) zanimljiva je i kao informacija 1
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kao inspiracija, iako je zasnovana na pre-
zentaciji Statuta SC iz maja 1993. godine
1 podataka sa konkursa za 1998/9. §kol-
sku godinu. Naime, pomenutim Statutom
Studentski centar je dobio pravo da se,
pored uobicajenih poslova smestaja i is-
hrane studenata, bavi i projektovanjem
gradevinskih objekata, poslovima inZen-
jeringa, trgovinom prehrambenim proiz-
vodima (na veliko i malo), pa ¢ak i luk-
suznim robama (duvan, tekstil, koza)! Di-
rektor SC, imenovan od Vlade, postao je
,.samostalan u svom radu”, iako je nomi-
nalno bio pod nadzorom 18-¢lanog uprav-
nog odbora. Ni spisak direktora SC od
osnivanja (1969) nije nista manje intrig-
antan, jer se u hjemu mogu prepoznati li-
¢nosti iz tadasnjeg politiCkog establis-
menta. Drugi utisak nas vrata na pricu o
»mikro-sredini”, koja kao eho &itavog
dru$tva apsorbuje stanje kontrolisane
anarhije, karakteristi¢ne za Srbiju u po-
slednjoj deceniji 20. veka. lako zakljuéno
poglavlje ove knjige ne zadire u 8iri soci-
jalni kontekst, ono se moze shvatiti i kao
poziv za bavljenje fenomenima koji jo§
uvek nisu ,,zreli” za istoriografsku obra-
du. Ipak, u iracionalnom dru§tvenom am-
bijentu punom kontrasta i poremecenih
vrednosnih sistema nametnuli su se prob-
lemi koji zasluZuju, ako nista drugo, bar
prostu reprodukciju: tolerisanje malver-
zacija (unosne trgovine studentskim so-
bama koje su u godinama op§teg siromas-
tva postajale ,fri-Sopovi”, menjaénice,
dragstori, berze 1 sl), simuliranje ,,najvise
vlasti” u studentskim organizacijama i
upravama domova - ukljudujuéi i sistem
selekcije 1 funkcionisanja kadrova (npr.
groteskna lojalnost reZimu, propagandis-
ticki tekstovi ,,Studenta”, pozivi sa raz-

glasa da se ne ide na demonstracije, kon-
centracija vojne policije po domovima,
upadljiva dominacija geografski prepo-
znatljivih klanova, delatnost ,redara”
itd). Za kulturologe, pisce drustvene is-
torije, sociologe, etnologe, pedagoge, pa i
psihologe svakako mogu biti zanimljive i
marginalnije teme iz blize proslosti, ugra-
dene u iskustva hiljada doskorasnjih sta-
nara domova. Pored nostalgi¢no-idiliénih
slika svojstvenih mladim ljudima razlici-
tog senzibiliteta, sveZa se¢anja na Zivot u
studentskim domovima registruju i po-
jave kao §to su problemi kulture Zivljenja
(higijena u menzama i domovima, epi-
demije zaraznih bolesti), ali i vulgami hi-
bridi ,tradicionalnih” i , komercijalnih”
sadrzaja koji su u protekloj deceniji servi-
rani studentima (forsiranje karate-klu-
bova, guslarskih dru$tava, ,,patriotske”
muzike, ,,lakih” pozori$nih komada i sl).
Medutim, nauéna autenti¢nost takvih is-
trazivanja dobila bi pravu meru tek kom-
pariranjem stanja na Beogradskom uni-
verzitetu sa druStvenim osobenostima
ostalih akademskih centara bivse jugo-
slovenske drzave, ili ¢ak, regiona. Svo-
jom originalno$éu, osecajem za tipi¢no i
stilskom neposredno$éu dr Momcilo Mi-
trovi¢ je upravo ponudio dobro meto-
dolosko re§enje buduéim istraZivadima.

My Viadan JOVANOVIC
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