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RAZGRANICENJE JUGOSLAVIJE
S BUGARSKOM (1919-1922)

APSTRAKT: Rad predstavlja pokusaj da se analizom relevantnih éinjenica u
sklopu diplomatsko-politicke istorije, medunarodnog prava i ugovornih od-
nosa, saradnje ili sukoba stalnih elemenata srpsko/jugoslovensko-bugarskih
odnosa povodom drzavne granice prikaze saZeta slika o slozenom procesu
njenog definitivnog utvrdivanja u narednim fazama: tzv. delimitaciji — utvrdi-
vanju pravnog osnova granice (1833-1878-1913 - najzad, 1919); tzv. demar-
kaciji - povlacenju granice (razgranicenje) na terenu, i konacno, obelesava-
njem graniénim znacima.

1. Odredivanje srpsko-bugarske granice u XIX veku

Odredivanje srpsko-bugarske drzavne granice ima nekoliko etapa. Prva, posma-
trajuci u istorijskom kontekstu, zapoéinje 1833. godine, kada je Srbija, posle dobijanja
,,8est otrgnutih nahija”!, utvrdila svoju granicu sa Turskom. Jer iako obavezna po os-
novu €lana 8 Bukureskog ugovora, odnosno po odredbama Akermanske konvencije,
Jedrenskog ugovora, Turska je odugovlagila (i sa sultanovim hatiSerifom iz 1830.),
»tako da knez Milo§ u maju 1833. g. izazove ustanak protiv Turaka u svih est nacija, i
pod izgovorom umirenja ude sa vojskom u te krajeve i postavi srpske vlasti”.? Srpsko-
turska granica je utvrdena tek posle dobijanja hatigerifa u julu 1833, kojim Porta
priznaje novu granicu Srbije. U razdoblju 1830-1834. o granici su odlucivale Turska,
Rusija i Srbija, ¢iji su predstavnici i ¢inili medunarodnu komisiju za razgranienje. Jog
krajem 1830, odnosno poéetkom 1831. godine rusko-turska komisija (Kocebu, Sasalj-
ski, Lebipefendija) obisla je granicu, tako da je ruski general Kocebu izradio i posebnu

' V. Stojangevi¢, ., Sest pripojenih nahija knez MiloSeve Srbije”, Istorijski glasnik, 1954, br. 3, str. 81 1 94

Przi¢, Spoljasnja politika Srbije 1804-1914, Beograd 1939, str. 53
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kartu 23. aprila 1831.3, koja je kasnije posluzila kao podloga za ,kartografsko prika-
zivanje teritorije KneZevine Srbije”.*

Kada je na kraju 1833, odnosno na pocetku 1834, bio definitivno reSen politicki 1
ekonomski odnos tributarne srpske kneZevine prema Porti, Srbua je pod knezom
Milosem imala 37.740 km prema 24.440 m posle Drugog ustanka.®> Prema zvani¢nim
podacima, na toj teritoriji Zivelo je 678.137 stanovnika, od toga je bilo 491.162 u gra-
nicama Beogradskog pasaluka, a na novooslobodenim teritorijama jo§ 186.975 glava.®

Krajem 1833. godine srpsko-turska komisija zapocela je rad na razgrani¢enju, 1 to
po&evii od ,,budude srpsko-bugarske granice”. Granica je po¢injala od Dunava uzvod-
no uz Timok do ui¢a redice Bezdanice... Dalje je i§la prema Vrikoj ¢uki, obuhvatajuci
Veliki izvor koji su srpski komesari uspeli ,,da otrgnu, ali ne i ceo zemljisni kompleks
koji je pripadao ovom selu. Odatle se granina linija protezala preko poljane, Babina
kosa, platine Kitka, Klisure, tesnaca Kadibogaza, Resevatog kamena, Pisane bukve,
iza Repusnice i Papratne, preko Timoka do planine Drnovrta...”

Medutim, dolazilo je i do odstupanja prilikom povlagenja i topografskog odredi-
vanja srpsko-turske granice. Kod odredivanja graniéne linije sa Bugarskom sp01an je
bio uski pojas desne obale Timoka, nizvodno od Velikog Izvora, oko sela Halovo.’

Definitivno razgranidenje (obeleZavanje) srpsko-turske granice zavrSeno je pocet-
kom 1834. godine. DuZ grani¢ne linije, obeleZene vidljivim znacima, izgradene su ka-
raule i straZare, potom vojne, sanitetske i carinske ustanove. Recimo, do 1839. godine
knez Milo§ nizom ,,administrativnih, vojno-policijskih, sanitarnih, finansijskih i sao-
braéajnih uredaba i ustanova” obelezilo je tako grani¢nu liniju sa Turskom koja vise
nije predstavljala administrativnu medu izmedu beogradskog i ostahh turskih pasalu-
ka, ve¢ drzavnu granicu izmedu KneZevine Srbije 1 turskog Carstva.®

Posle rata sa Turskom 1877-1878. i ponistenja Sanstefanskog ugovora, na Berlin-
skom kongresu u julu 1878, odredena je srpsko-bugarska granica. Srbija, posle velike

1 Ljudié, Knezevina Srhija 18301839, Beograd 1936, str. 41.

' Tu je komisija obilazila teren i snimala trasu bivie, 1813. godine, odnosno buduée granice Srbije prema
ostalim provincijama Turskog carstva. Ova trasa 1833/1834. prakticno je posluZila zn markiranje srpsko-tur-
ske granice od uiéa Timoka, pa unaokolo, prema Rumeliji i Bosni, do uSéa Drine u Savi... V. Stajancevic,
. Kocebuovljev protokol o odredivanju granica Srbije iz 1831, godine™, Spomenik SANU CXXXIC, Odeljenje

~ istorijskih nauka, 9, Beograd 1995, str. 169.

' V.S. Stojancevié, Knez Milos i istocna Srbija 1833-1838, Beograd 1957, str. 16, 17.

5 V. Jaksi¢, ,,Gustina naseljenosti Srbije”, Glasnik Srpskog uéenog drustva, Beograd 1971, XXXI, str. 115 V.

Stojandevié, , Teritorija i granice Srbije 1804-1833”, Glus SANU, CCCXXXVIII, Odeljenje istorijskih nauka,

3, Beograd 1983, str. 215.

Tako prof. Stojanéevi¢ navodi: ,,Nejasnost granice na donjem Timoku, nizvodno od velikog izvora, na raz-

vodu desnih Timokovih pritoka, u vreme Prvog ustanka, a zatim i kod razgranicenja sa Turskom 1831-1833.

g. posluziée sprskoj viadi i 1878. g. da zahteva uzak pribrezni pojas od Halova prema Velikom Jasenoveu i

Braceveu i prilikom razgranienja sa novostvorenom bugarskom kneZevinom. (to je, priblizno, teritorija ko-

ja je usla u sastav Kraljevine SHS 1921. g. na osnovu Nejskog ugovora)”, Cit. po: V. Stojancevic, ,, Teritorija

i granice Srbije 1804-1833", str. 215.

Vidi: V. Stojan&evié, ,,Administrativno i vojno-policijsko uredenje srpsko-turske granice za vreme vlade

kneza Milosa”, Istorijski glasnik, 1951, br. 3-4, str. 29-34; R, Lju$i¢, Knezevina Srbija 1830-1839, Beograd

1986, str. 41-43 1 265-270.
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diplomatske borbe, biva medunarodnopravno priznata i uveéava svoju teritoriju. Gra-
nica prema tada jo$ vazalnoj tributarnoj Bugarskoj se produzava. Clanom 36. Berlin-
skog ugovora dat je i njen opis: ,,... Od Crnog Vrha nova granica sudara se sa granicom
bugarskom, to jest grani¢na linija ide linijom vododelnice izmedu Strume i Morave
preko vrhova Stresara, Vilogola i Mesida planine, dopire preko Gacine, Crme Trave,
Darkovske 1 Drajinice ravnine i ide dalje preko Deskani-Kladenca vododelnicom Vi-
soke Sukove 1 Morave, pa pravo na Stol i spusta se zatim te preseca za hiljadu metara
severozapadno od sela Segusa, drum §to ide od Sofije u Pirot. Zatim se granica penje
opet u pravoj liniji na Vidlik planinu, a brdom Rado¢inom ide u lanac Kodza Balkana
ostavljajuci Srbiji selo Drajkince a Bugarskoj Senokos.”

Od vrha brda Radocine ide granica ka severozapadu preko Kiprovec-Balkana i
Stare planine do isto¢ne granice KneZevine Srbije kod Kule Smiljove Cuke, i odatle
starom grani¢nom linijjom do Dunava, koji doseze kod Rakovice.”

Ratom za oslobodenje i nezavisnost Srbija je oslobodila od Turaka i delove bugar-
ske teritorije. I posle Berlinskog kongresa u dva sreza jugoistoéne Bugarske (Trn sa
Znepoljem 1 Breznik sa Graovom) ostaje srpska civilna uprava do maja 1879. godine.
Prilikom razgrani¢avanja, deo stanovnistva Brezni¢kog i Trnskog sreza, pod vodstvom
~KodZabaSe trnske kaze” A. Stojanovica i drugih,'® nastoji da se pripoji KneZevini St-
biji. Medutim, kako navodi prof. Stojan&evi¢, prolaskom medunarodne komisije za
razgranicenje, dolaskom ruskih vojnih odeljenja u Breznik i trn i odlaskom srpskih
vlasti iz Graova i Znepolja, zavrdio se skoro jednoipogodisnji srpsko-ruski i srpsko-
bugarski spor oko granice i pograniénih teritorija...'! Te teritorije, odlukom Berlinskog
kongresa, pripale su Bugarskoj.

Do balkanskih ratova srpsko-bugarska granica ostaje onakva kakva je odredena
Berlinskim ugovorom. Na granici prema Bugarskoj su ,, Timok (76 km) od u§¢a u Du-
nav, pa dok ne primi re¢icu Bezdanicu, Stara Planina i planinski bedem na kojem su
Luznicki Sto, Crni Vrh, Bukova glava, Stre3ar i Patarica. Taj planinski bedem probijen

trima rekama: Viso¢icom, Nisavom i Sukovskom Rekom. DuZina suve mede prema
b
Bugarskoj iznosi 333 km”.'?

Tako utvrdena grani¢na linija moZe se oznagiti prirodnom, uprkos tome (a to se
naglaSava u Statistickom godi¥njaku Kraljevine Srbije), §to postoji velika razlika u

Ugovar Berlinskog mira, €lanovi od 34 do 42, koji se ticu Srbije, Srpske novine, br. 149, 7. VII 1878, str. 1.
Glavna mesta novih krajeva su Nis, Pirot, Prokuplje, Kursumlija, Leskovac i Vranje. Teritorijalno uvecanje
KneZevine Stbije iznosilo je 10.972 km® a broj njenih stanovnika se uveéao za 299,640, L. M. (Markovic),
«San-Stefanski ugovor 1 Bukureski ugovor”, Delo, 19135, knj. 73, str. 236; , Zemljiste, koje nam se pri-
znavalo po Svetostefanskom ugovoru mira, iznosilo je na 150 kvadratnih milja, a zemljiste koje nam donosi
Berlinski ugover zauzima oko 200 kvadr. milja, dakle, 50 kvadr. milja vise". I. Risti¢, Diplomatska istorija
Srbije za vree srpskih ratova za oslobodjenje i nezavisnost [875-187 8, knj. 2, Beograd 1898, str. 228,

19 V. Stojandevi¢, ,"Kodzbasa' Trnske kaze Arandel Stanojevi¢ i srpsko-bugarski spor oko Tma i Znepolja
1878-1872", 8rbi i Bugari, Novi Sad 1995, str. 267.

oy Stojancevi¢, ,,Srpska uprava u Brezniku i Graovu 1877-1879”, Srbi i Bugari 1804-1878, Novi Sad 1995,
str. 245,

2 Statisticki godisnjak Kraljevine Srbije, 1907, Beograd 1908, str. 2. Isto, str. 3-4.
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nadmorskoj visini izmedu ,,najniZe oblasti u Srbiji na u§¢u Timoka u Dunav (35 m) 1
planinskog vrha MidZor (2185) na Staroj planini. ,,Visinska je, dakle, razlika izmedu
ovog predela i vrha Midzora 2151 m.”"?

Najzad, tre¢a etapa u procesu odredivanja srpsko-bugarske granice zapocinje
posle balkanskih ratova na Bukureskoj konferenciji 17. VII (30. VII) - 28. VII (10. VIII)
1913. godine.'** Jedno od najvaznijih pitanja Bukureske mirovne konferencije bilo je
teritorijalno razgrani¢enje izmedu Srbije i Bugarske u Makedoniji.

Clanom III Ugovora o miru odreduje se:

Clan I1I

Izmedu Kraljevine Bugarske i Kraljevine Srbije granica ¢e i¢i saobrazno zapis-
niku vojnih delegata dodatom Protokolu Br. 9. od 25. jula (7. avgusta) 1913. g. Buku-
reSke Konferencije, onom trasom:

Graniéna linija ée poéi od vrha Patarice na staroj granici, i¢i ¢e starom granicom
tursko-bugarskom i vododelnicom izmedu Vardara i Strume, izuzimajuéi gornji deo
Strumicke doline koji ée ostati na srpskoj teritoriji; izai ée na planinu Belasicu, gde ¢e
se spojiti sa granicom gréko-bugarskom. Pojedinacni opis ove granice i njena trasa na
karti 1.200.000 austrijskog general§taba dodani su uz ovaj ¢lan.

PRILOG D PROTOKOLU BR. 9
Pojedinacan opis nove bugarsko-srpske granice

Graniéna linija na severu polazi od stare granice bugarsko-srpske, od tacke Pata-
rice, ide starom granicom bugarsko-turskom do Dizderice, zatim vododelnicom iz-
medu Vardara i Strume polazeéi preko Lukovog Vrha (1297), Obela, Poljane, kote
1458, kote 1495, Zanoge (1415), Ponorice, Kadice, kote 1900, kote 1453, Cingane Ka-
lezi, grebena Males planine (1445), zatim okre¢e na zapad ka kotama 15141 1300, pro-
Jazi preko grebena Draganeva Daga, Kadi Mezar Tepesa, Kale TepeSa, prelazi No-
vicansku reku juzno od sela Rajanci, prolazi izmedu sela Oslovci i SuSevo, prelazi
reku Strumicu izmedu Radiéeva i Vladovca i penje se ka koti 850, zatim ponovo ide
vododelnicom Vardara i Strume preko kota 957, 571, 750, 895, 850 i dodiruje greben
planine Belagnice, gde se ona spaja sa granicom bugarsko-grékom.

U Bukurestu, 25. jula (7. avgusta) 1913. g.

(Potpisi.)

13 Isto, str. 3-4.

14 Bukureska konferencija, protokoli Bukureske konferencije i Ugovor o miru 1913, Beograd 1913, 1 M. R.
Stepanovic, Srbi i Bugari u proslosti i sadasnjosti, Beograd 1913, str. 78091 1 E. | Martinov (carsko-ruski
deneral), Srbi u ratu sa carem Ferdinandom, Beograd 1913, str, 16,

A. Kutschbach, Die Serben im Balkankrieg 1912-1913 und im Krige gegen dine Bulgaren (Der [riden-
schiuss), Stuttgart 1913, 8. 123-127; M. Lokrovié, Das Recht der Makedonier auf ‘Minderheitenschuiz, Ber-
lin 1934, 5. 5-14.
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Clan IV

Pitanja koje se odnose na staru granicu srpsko-bugarsku biée uredena prema spo-
razumu postignutom izmedu obeju Visokih Strana ugovornica i utvrdenom u Pro-
tokolu dodanom uz ovaj ¢lan. (V. str. 71)

»orpsko-bugarska mesovita komisija, koja ée se sastaviti u roku od dana ratifi-
kacije Ugovora o Miru, uredice pitanja o staroj srpsko-bugarskoj granici uzimajuéi za
princip talveg Timoka, u koliko se ova reka sluZi za granicu izmedu Srbije i Bugarske,
1 vododelnicu za deo granice od vrha visa Baéista do Ivanovih Livada.

,»Najdalje uroku od tri godine od dana ratifikacije Ugovora o Miru obadve Visoke
Strane ugovornice su duzne da obeleZe na terenu stalnim znacima celu trasu stare
srpsko-bugarske granice.

,»Sve vodenice na Timoku, u koliko ovaj sluZi za granicu izmedu Srbije i Bugar-
ske, bice poruSene u roku od tri godine od dana ratifikacije ugovora o miru i u buduée
se nikakva instalacija ove vrste nec¢e dopustiti na tom delu reke.

a) ,,Takode su se obadve Visoke Strane ugovornice sporazumele da ne dopuste u
buduce svojim podanicima svojinu imanja razdeljenih graniénom linijom takozvana
,dvovlasna imanja”. b) Sto se ti¢e dvovlasnih imanja koja postoje, svaka od obeju Vla-
da se obavezuje, da ¢e pristupiti eksproprijaciji onih delova dvovlasnih imanja koji se
nalaze na njenoj teritoriji, putem predhodne i pravedne naknade koja ¢e se utvrditi
mesnim postupkom. Isto ¢e se pravilo primeniti i na imanja koja se nalaze u uglu Ro-
gljevo-Koilovo i u uglu Halovo-VraZogrnci, posto je njihov pravni polozaj prema dr-
Zavljanima obeju drZava ureden protokolom br. 11 srpsko-bugarske mesovite komisije
od 1912. g. Pomenute eksproprijacije izvr§ice se najdalje u roku od tri godine od dana
ratifikacije Ugovora o Miru.”!?

Dakle, o srpsko-bugarskoj granici re§avano je, prvo, medunarodnim dogovorima,
a kasnije na medunarodnim konferencijama. Godine 1833. o njoj su odlugivale Turska,
Rusija i Srbija. Pravna osnova nalazila se u hatierifu iz 1833. godine, Kocebuovlje-
vom protokolu o odredivanju granica Srbije iz 1831. i u karti koju je Kocebu izradio
23. aprila 1831. godine. Kasnije, najée$¢e posle ratova, na medunarodnim konferen-
cijama, utvrdivao je protezanje grani¢ne linije izmedu Srbije i Bugarske. Multilate-
ralnim medunarodnim sporazumima dat je i njen opis, u julu 1878. godine na Berlin-
skom kongresu, ¢lanom 36. Berlinskog ugovora, odnosno u avgustu 1913. na Buku-
reskoj konferenciji, ¢lanom 3. i 4. Ugovora o miru i Prilogom zapisnika vojnih
delegata dodatog Protokola br. 9 Bukureske konferencije.

'S Bukureska konferencija, str. 71-73.
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2. Pitanje jugoslovensko-bugarske granice na
Mirovnoj konferenciji u Parizu 1919. godine

Na Mirovnoj konferenciji u Parizu 1919. reSavano je, izmedu ostalih, 1 pitanje
utvrdivanja granica novonastale drzave SHS.!¢ Imajuéi u vidu status Srbije kao ¢lanice
pobednic¢kih drzava, te njeno sjedinjenje sa Kraljevinom Crnom Gorom i jugosloven-
skim krajevima Austrougarske u novu drzavu Kraljevinu SHS, postavljalo se i pitanje
razgranienja sa susedima. Pitanje razgraniCenja sa Kraljevinom Bugarskom, kao ne-
prijateljskom drzavom, imalo je izuzetan znadaj.!

Valja istaéi da je jo§ od aprila 1917. srpska vlada razmatrala, kako sa ,,nacionalno-
politickog” tako i ,,vojno-strateskog” gledista, pitanja ispravke drzavne granice sa is-
toénim susedom. Na inicijativu Vlade Nikole Pasi¢a, Srpska vrhovna komanda je
izradila projekt buduéih granica. U Memorandumu, koji se zasnivao na ,,razgranicenju
po principu narodnosti”, granica srpam Bugarske bi ,,i§la od Aréar-Palanke na Dunavu,
pored sela Meskovca na kianac Petrohan (na planini Balkan), pa vododelnicom NiSave
i Strume, zatim tokom Strume do gréke granice na jugu”. U etnickom smislu, ,,to bi
bila teritorija na krajnjem zapadnom delu Bugarske, ¢iji su stanovnici bili poznati pod
nazivom Sopovi, ali Srbuljci s govornim osobinama koje su pripadale idiomatici srp-
skog jezika”.'® U strategijskom smislu, cilj je bio zastita Zeleznitke pruge Beograd-
Nis-Skoplje (u Grdeli¢koj klisuri), pruge za Solun kod Krivolaka u Makedoniji, kao 1
pruge Zajedar-Negotin. Pod uticajem medunarodnih okolnosti (recimo, tatke X1 Vil-
sonovih predloga koji se protivi promeni predratnih granica na Balkanu), preovladalo
je ,gledidte” Srpske vrhovne komande o ispravkama granice u strateSko-odbram-
benom smislu, ,,a ne kao $to je to bilo posle 1878. 1 1885. problemati¢nim etnickim te-
ritorijama u pogledu krajeva isto¢no od postoje¢e drzavne granice izmedu Srbije i
Bugarske”.!

Neslaganje oko buduée jugoslovensko-bugarske granice postojalo je i medu sa-
mim ¢&lanovima delegacije Kraljevine SHS u Parizu. Dok su se Trumbi¢ i Smodlaka
zalagali da se prilikom utvrdivanja granice sa Bugarskom ,,strogo zastupa etnicki prin-

16 U manifestu regenta Aleksandra od 6. januara 1919. je, izmedu ostalog, istaknuto: ,,Najpreci i najvisi je za-
datak moje vlade u ovome sudbonosnom &asu, starati se pri sklapanju svetskog mira da se utvrde granice
nage drzave tako, da se one verno podudaraju sa etnografskim granicama celokupnog naSeg naroda, te da ni
jedan deo naSe zemlje, kraljevstva nam ne ode pod tudu vlast”, F. Si8i¢, Dokumenti o postanku Kraljevine
Srba, Hrvata, Slovenaca 1914-1912, Zagreb 1920, str. 299-300.

B. Krizman, ,,Pitanje granica Kraljevstva SHS posle Prvog svetskog rata”, Politicki Zivot Jugoslavije 1914-
1915, Zbornik radova, Beograd 1973, str. 275-305 i Z. Balugd¥ié, ,,Oko ulaska Bugarske u svetski rat iz dip-
lomatske prepiske”, Srpski knjizevni glasnik, knj. IX, br. 3, str. 199.

V. Stojandevi¢, ,,Odredivanje jugoslovensko-bugarske granice 1918. godine”, Srbija 1918, godine i stva-
ranje jugoslovenske drzave, Beograd 1989, str. 318; Ili, J. Cviji¢ (Razni tipovi naroda u pogledu naravi)
navodi: ,,da ja tre¢i glavni tip (4) Sopsko-torlagki uz celu bugarsku granicu... Sopski ili torlagki oblik duz
bugarske granice predstavlja meSoviti i prelazni oblik izmedu Srba i Bugara... imaju srpski obicaj, krsno
ime, pa i inade ne vole mnogo pravih Bugara...”. J. Cviji¢, ,,Granice i sklop naSe zemlje (2)”, Srpski knjizevni
glasnik, 16. decembar 1920, str. 238.

19 V. Stojangevié, nav. delo, str. 318-319.

12



B. PAVLICA Razgranicenje Jugoslavije s Bugarskom (1919-1922)

cip”, Pesi¢ i Vesni¢ su zastupali ,,izvesno srednje reSenje, naime da se uzmu u obzir
etnicki 1 strategijski principi”, dok je M. Boskovi¢ isticao kao prioritet kompromisni
sporazum s Italijom (,,popustiti na zapadu kako bi se ojadao poloZaj na istoku’).2%

Predsednik delegacija Pasic je, na sednici 23. januara 1919, saopstio delegatima:
.Prema Bugarskoj ne traZimo... teritorijalno poveéanje; oblast obelezena kartom koja
Je predata samo je ispravka granice i potrebno obezbedenje od Bugarske, koja je uvek
napadala bez objave rata, presecajuc¢i nam odmah prugu, ¢ime dovodi u smrtnu opas-
nost celu nadu zemlju. Mi ne mislimo teritorijalno kazniti Bugare, nadamo se da ée se
oni jednom opametiti i pri¢i na§oj zajednici. Ali ono §to ho¢emo to je da obezbedimo
nase ZelezniCke mreze, koje predstavljaju Zivot nase zemlje. S druge strane, to sta-
novnistvo, u ovim oblastima i samo je Zelelo da se prisajedini Srbiji, ono nije bugarsko
ni po svojim osecajima. Istorija je zabeleZila da su krajevi oko Custendila i Vidina tra-
Zili da udu u sastav Srbije; a i sami Bugari u Sofiji nazivaju to stanovnistvo Srbuljima.
Mogli bismo ipak odustati od Pernika, posto je blizu Sofije i da nam se ne rekne da ga
trazimo zbog rudnika. G. Pasi¢ najzad ima utisak da se na svima merodavnim mestima
odobrava ova nae ispravka granice prema Bugarskoj.”?!

Na sednici 26. januara 1919. dr Smodlaka je istakao da ,,treba obezbediti vardar-
sku 1 timocku Zeleznicu ispravkom granice prema Bugarskoj, ali da se uzme §to manje
bugarske teritorije — samo ono §to je neophodno za tu svrhu. Zbog takti¢kih razloga
predlaze da se ostavi Konferenciji mira da ona utvrdi novu granicu prema Bugarskoj.
Ali taj razlog obezbedenja Zeleznitke pruge ne moZe pokriti svu onu teritoriju koja se
projektovanom kartom traZi. Ovo stanovnistvo nema srpske nacionalne svesti, i mi ni-
smo sigurni da bi ono Zelelo pripasti Srbiji. Ovde se traZe &itavi srezovi, gradovi, pa i
okruzi - viSe no §to Italija traZi prema nama iz istih strategijskih razloga. Kako se mi
ovde budemo drZali prema Bugarima, tako ¢e se i Italija drZati prema nama, mi joj
ovim dajemo povoda i opravdanja za njena strategijska zadiranja u nasu teritoriju. Sem
toga, interes buducnosti nase drzave nije da se odnosi sa Bugarskom pogoraju. Sta-
novnistvo ove teritorije, koja se sad trazi od Bugarske, neée sa nama, onako kao §to
vranjski 1 pirotski okrug nije hteo sa Bugarima. Nije najbolje uzeti §to vise. Treba se
bojati prigovora: zasto ovo Srbija nije trazila 1913. g. Granicu treba obezbediti, ali ne
vriti aneksiju pod tim vidom”.??

No kako odmah nije usaglasen odnos stavova &lanova delegacije, reseno je da se
oba ta miSljenja dostave Kraljevskoj vladi radi , instrukcija”. Ali ako odgovor na vre-

% Tokomleta [919. g politika malih graniénih izmena vodena je u znaku napetosti medu samim jugosioven-

skim delegatima. Jo§ od januara, u delegaciji Kraljevine SHS dolazilo je do velikih neslaganja oko toga koje
su granice vaznije za jugoslovensku drzavy, one na zapadu ili one na istoku i severoistoku... Kroz delegate
st govorile posebne istorijske tradicije pokrajina ujedinjenih u Jugoslaviju, a takode i razliéiti politicki inte-
resi vladajuéih drudtvenih slojeva tih pokrajina...”” A. Mitrovi¢, Razgranicenje Jugoslavije sa Madarskom i
Rumunijom 1919-192(), Novi Sad 1975, str. 195.

3 Zapisnici sa sednice delegacije Kraljevine SHS na Mirovnoj konferenciji u Parizu 1919-1920, priredili: B.
Krizman i B. Hrabak, Beograd 1960, str, 29.

22 Isto, str. 33, 34.
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me ne dode traZie se granica po predlogu g. Pasica. ,,Ta projektovana granica prema
Bugarskoj polazi od gréke granice, gde preseca reku Strumu, uzvodno rekom Stru-
mom na sever do ui¢a njene leve pritoke DZermena (istocno od sela Bobasevo). Odatle
kosom preko sela: Korkino, Golema Fuga, Izvor, gde preseca put Custendil-Sofija po
planinskim grebenima na koti 1137, 829, 1173. Od ove tacke skre¢e na severoistok i
preseca put Pirot-Sofija na izlazu iz Dragomanske klisure... ostavljaju¢i selo Drago-
man na bugarskoj strani; zatim skrece ka istoku i severoistoku iduci grebenom planina,
dolazi do sela Monastiri§te, produZuje prema severu u praveu Petrovhana, gde preseca
put Sofija-Lompalanka, skrece zatim ka severozapadu idu¢i grebenom od kote 1969 i
nastavlja ka severu (?) slemena zapadno od reke Ogosta, koju preseca kod kote 220,
zatim dolazi do kote 785, odakle skrece ka zapadu do kote 546. Ona zatim nastavlja ka
severu u pravcu sela Duznici, gde preseca reku Lom, produzuje isto¢no od sela Izvora,
zatim skrece ka severozapadu 1 izbija na Dunav izmedu sela Akéar i ui¢a reke Sko-
mlija.”?

U Memorandumu generala Pe§i¢a o granicama Kraljevine SHS navode se pre-
vashodno strategijski razlozi, mada se insistira na njihovom defanzivnom obelezju:
»Sa granicom koju mi predlazemo Sofija se ni u ¢emu ne ugrozZava od nase strane, jer
mi smo ostavili u bugarsko posedanje ceo Slivnicki utvrdeni logor, kao i planinski la-
nac jugozapadno od Slivnice. Ovakav na$ postupak jasno svedo¢i, da mi Zelimo samo
bolju odbrambenu granicu za nas, a ne i granicu, koja bi nam olaksala prodiranje u Bu-
garsku; jer kada bi imali ma kakve agresivne namere prema Bugarima, mi bi onda
trazili bolju granicu u ofanzivnom pogledu. U tome slucaju mi bi morali imati u svojim
rukama liniju golemo Makovo-Slvinicu-Bladaju-Vitos. Mi to ne trazimo, jer nemamo
nikakve osvajatke namere prema Bugarima, ali ovo to trazimo to je minimum...”*
Navedeni Memorandum generala Pesi¢a (koji je bio na ¢elu vojne misije u Parizu)
posluZio je kao osnova za izradu Memoara koji je podnet Konferenciji mira u Parizu u
vezi s revandikacijama Kraljevine SHS.?> U Memoaru je naveden istorijat srpsko-bu-
garskih odnosa i pitanje ispravke granice, te detaljan opis granice s Bugarskom
(1:1.000.000).

»Nepravda koju je Berlinski kongres naneo nasoj otadzbini mora sada biti isprav-
liena, bar u izvesnoj meri” — stoji u Memoaru®® — dalje, ,,stoga mi traZimo ispravku na-
$e sadasnje istocne granice u nize naznadenim okvirima. Ta revandikacija je, sem toga,
opravdana znadajnim elementarnim ekonomskim, i nacionalnim potrebama, kao i
apsolutnim potrebama odbrane nae zemlje od novih napada koji bi dolazili s te

B Igto, str. 34.

2 Vidi: Granice prema Bugarskoj, Zapisnici..., str. 315-316,

¥ Zapisnici.., sir. 329-372.

% Mada su u Memoaru bili samo uzgredno pomenuti ekonomski interesi, ipak je neosporno da bi novom grani-
com koja je zahtevana, Srbiji pripali slivovi grani¢nih reka, vidinsko i izuzetno plodno strumicko polje, za-
tim i stocarski predeli, ¢ime bi se znatno poboljsao privredni razvoj pograni¢nih krajeva. D. Todorovic, ,,Pi-
tanje jugoslovensko-bugarske granice na Mirovnoj konferenciji u Parizu 1919.”, Istorija 20. veka, sv. 1X,
1962, str. 78.
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strane.” U Memoaru je istaknuta zloc¢inacka praksa bugarskih trupa u okupiranim
delovima Srbije i Makedonije. Potom, kao argument navedena je i istorodnost sta-
novni$tva u pograni¢nim krajevima ,,zapadne Bugarske sa stanovni§tvom istoéne Sr-
bije”. Etnicke osobine, jezik i karakteristiéni narodni obigaji (slave, zadruge itd.), koji
pokazuju ¢isto srpski karakter, isti su kod oba dela toga stanovnistva, kod onog koji se
jo$ nalazi pod bugarskom vlagéu, kao i onog koji je u Srbiji.?’

Pitanje odbrane zemlje imalo je dominantno mesto u Memoaru: ,,Sada$nja granica
nikako ne garantuje bezbednost doline Morave i Vardara kojima se sluZi glavna sao-
bracajna arterija, Zeleznica Beograd-Ni§-Skoplje-Solun. U pravcima Sofija-Vranje i
Custendil-Vranje ona je udaljena od oznadene Zeleznicke pruge samo 16 kilometara, a
u pravcu Strumica-Davidova, samo 9 kilometara...(takode) sadasnja granica koja pro-
lazi dolinom Timoka jos je nepovoljnija za nas. Paralelno s njom pruZa se Zeleznicka
pruga Dunav-Zaje¢ar-KnjaZzevac-Ni§... na frontu Leskovac-Vranje i na sektoru Kri-
volak-Pevdelija.??

Isto tako, prate¢i srpsko-bugarske odnose u istorijskom kontekstu, navode se sle-
dec¢i argumenti za ispravku granice: ,,Bugari su verolomni susedi koji su spremni na
sve kada je njihov interes u pitanju i koji se ne usteZu ni od kakve podlosti. Najbolje
dokaze za to pruza nam sama istorija. Mi smo dosad imali 18 ratova s Bugarima. Jedan
Jjedini smo izazvali mi: rat od 1885. g. koji je, uostalom, bio objavljen i voden prema
pravilima medunarodnog i ratnog prava: u svim ostalim, agresija je dolazila iz Bugar-
ske; nijedan od njih nije bio objavljen prema uobiéajenim pravilima; mi smo, u stvari,
uvek bivali napadnuti podmuklo i bez prethodne objave. To su razlozi koji nas, posle
mucnog istorijskog iskustva, primoravaju da traZimo tu malu izmenu granice prema
Bugarskoj, koja je uvek bila rdav sused i koja bi iskoristila prvu povoljnu priliku da
kidige na nasu teritoriju.”%

S druge, pak, strane, bugarska delegacija je kao protivpredlog na jugoslovenske
zahteve povodom ispravke granice poseban akcenat stavila na uvaZavanje etni¢kog i
strategijskog principa. U tom smislu se isticalo da je na podrugju caribrodskog, bosilj-
gradskog i trnskog sreza veéinsko bugarsko stanovni§tvo. Kao dokaz navodeni su sta-
tisti¢ki podaci iz popisa stanovni$tva koji su u Bugarskoj sprovedeni 1900. 1 1910. go-
dine. Povodom ispravke granice kod Bregova, Berkovica, Bosiljgrada i Strumice, bu-
garska delegacija je navodila strategijske razloge. Isticano je da bi tim ispravkama
Kraljevini SHS bilo omoguéeno da zauzmu Sofiju jednim jalim mar§em, tim pre 3to
Bugarska posle ,,znatnog smanjenja njenog vojnog efekta nije u moguénosti da pruzi
efikasnu odbranu”.*® Takode, ne mireci se sa ostajanjem Makedonije u sastavu Kra-
ljevine SHS, nastojala je da pokrene tzv. makedonsko pitanje.?! U nemoguénosti da

2 Zapisnici..., str. 334.

8 D, Todorovié, nav. delo, str. 78-79.

B Zapisnici..., str. 333

3 D. Todorovi¢, ,Pitanje jugoslovensko-bugarske granice na Mirovnoj konferenciji u Parizu 1919. godine”,
Istorija 20. veka, sv. [X, str. 78-81; P. Busch-zantner, 1V, Von San Stefano bis Neuilly, Bulgarian, Leipzig,
1943, S. 96-97.
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pokrene pitanje prisajedinjenja Makedonije Bugarskoj (a isti¢uci da su Makedonci —
Bugari), bugarska delegacija je u noti upuéenoj Mirovnoj konferenciji traZila tzv.
autonomiju Makedonije pod kontrolom savezni¢kih sila.*?

Bugarska delegacija je posebno iskazivala neslaganje sa pitanjem prisajedinjenja
Caribroda Kraljevini SHS. Povodom toga napravljeno je vide neformalnih kontakata
sa teritorijalnom komisijom i predloga jugoslovenskoj delegaciji da se odustajanjem
od Caribroda dobiju kompenzacije na drugoj strani.*®

Medutim, posle vide sastanaka, Komisija za teritorijalna pitanja odbacila je neke
zahteve delegacije Kraljevine SHS sa ispravkom jugoslovensko-bugarske granice. Po-
zivom na etnicke, a delom i strateSke momente, nisu joj dodeljeni Vidin, Belogradicik,
Trn, Petri¢ i Custendil. No, ipak je Kraljevina SHS dobila ispravku granice na Timoku,
potom, Strumicu, Caribrod i Bosiljgrad, to je potvrdeno odlukom Vrhovnog saveta na
sednici od 1. novembra 1919. godine.

3. Nejski ugovor o miru s Bugarskom

Ugovorom koji su saveznicke i udruZene drzave zakljucile u Neju na Seni 27.
novembra 1919. godine, zavrava se rat, koji je u jesen 1915. Bugarska svojim bru-
talnim i ni¢im izazvanim napadom nametnula prvo Kraljevini Srbiji, a zatim i ostalim
savezni¢kim drzavama...>

Pitanje o granicama je reSeno ,,na nadin da je naSa grani¢na linija na istoku po-
stavljena 1833. g., 1878 . g.1 1913. g. ispravljena na osnovici etnografskog momenta iz
strategijskih obzira. Tim ispravkama koje su u glavnom u¢injene na Timoku, u oblasti

Caribroda i oblasti Strumice, mi smo dobili izvestan deo teritorije koje su do sada bile

pod Kraljevinom Bugarskom” ¥

3 M. Lorkovié, ,.Die makedonische Frage auf dem Fridenskonferenz 19127, Das Rahct der Makedonier aut
Minderheitenschutz, Berlin 1934, S. 16-37.
Isto, str. 16.
3 M. Lorkovi¢, 6. ,,Die Stellungnehme der SHS — Delegation”, nav. delo, str. 34-36; Dosta kasnije ve¢ od
1922, g. Bugari upuéuju peticije Drustvu naroda. H. Truhart, Volkerbund und Minderheiten-Petitionan,
Wien-Leipzig, 1931, 34-41.
Bugarski narod, gonjen samoZivim instinktom, nije bio nagnan od Ferdinanda, kao §1o se obiéno tvrdi, vec je
njegov fatarski, otimagki atavizam pot&inio scebi sve, pa i volju kralja Ferdinanda... Posle drugih prouavanja
prilika kod obeju zaracenih strana, bugarski narod je priSao 1915. g. nemacko-turanskom bloku, uveren u
njegovu pobedu, &ija je prirodna posledica imala biti 15¢ezavanje Srbije sa karte Evrope. Bugarska je bila
prva, posle poseda Srhije od neprijateljske vojske, koja je proglasila, pozivajuéi se na propise Medunarod-
nog i ratnog prava (1) da Srbija, kao drzava viSe ne postoji. Tu deklaraciju dali su ne samo g. dr Radoslavov,
ondasnji predsednik Ministarstva, i PeSev, ministar prosvele, glavni savetnici kralja Ferdinanda, vet i g.
Tadorov, voda narodne strane (izjava u Sobranju januara 1916. g. da je dug svih bugarskih stranaka udruziti
se i sloZno potpomoéi vladu da satuva tekovine: Juznu Srbiju i Pomoravlje...” cit. po: M.B. Milojevi¢, , Tak-
tika Bugarske”, Srpski knjizevni glasnik, 15. oktobar 1920, str. 9. vidi i Z. Avramovski, ,,Opredeljenje Bugar-
ske za Centralne sile u prvom svetskom ratu (1914-1915)", Jugoslovensko-bugarski odnosi u XX veku,
Zbornik radova, knj. I, str. 61-99.
3 Zastupnik ministra inostranih dela dr Spalajkovi¢ predlaze kralju Aleksandru da ukazom uvede u Zivot
Nejski ugovor, Sluzbene novine Kraljevstva SHS, 1920, br. 211a, str. 1.
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Clanom 27. Nejskog mirovnog ugovora utvrdena je granica izmedu Kraljevine
SHS i Kraljevine Bugarske. Bugarska je bila obavezna da ustupi Kraljevini SHS Cari-
brod, Bosiljgrad, Strumicu sa okolnim selima, te delove teritorija na desnoj obali Ti-
moka. Teritorijalno prosirenje u korist Kraljevine SHS iznosilo je 2.566 km?, sa oko
92.000 stanovnika. >

S Drzavom Srba, Hrvata i Slovenaca ,,granica Bugarske povuéi ée se kako sle-
duje”:

Od utoke Timoka u Dunav, zajednitka tacka trima granicama Bugarske, Rumu-
nije i Drzave Srba, Hrvata i Slovenaca, ka jugu pa do jedne tacke koja ¢e se izabrati na
toku reke Timoka, u blizini kote 38 zapadno od Bregova:

tok Timoka uzvodno:

odatle, ka jugo-zapadu pa do tacke isto¢no od V. Izvora, gde se nekadainja granica
izmedu Srbije i Bugarske sustide sa rekom Bezdanicom:

linija koja ¢e se povuéi na terenu tako da prelazi preko kota 274 i 367, da, u opite,
ide vododelnicom basena Timoka na severo-zapadu i Topolovice i Delejne na jugo-
istoku, ostavljajuci drzavi Srba, Hrvata i Slovenaca mesta Kojilovo, Sipilovo i Halovo
(kao i drum koji vezuje ta dva mesta, Brezovo, Rakiticu i Kosovo; odatle ka jugu pa do
kote 1720 na 12 kilometara od prilike ka zapadu — jugo-zapadu od Berkovice;

nekadasnja granica izmedu Bugarske i Srbije;

odatle, ka jugo-istoku na daljini od prilike 1 kilom, 500 pa do kote 1929 (Strebrna
gl):

linija koja ¢e povuéi grebenom Kom-Balkana;

odatle, ka jugo-zapadu pa do kote 1109 (na Vidli¢ Gori juzno od Vikovije):

linija koja Ce se povuci na terenu tako da prelazi preko kota 1602 i 1344 i isto¢no
od Grn. Krivodola i da sece reku Komstricu na 1 kilometar 500 od prilike uzvodno od
D1. Krivodola;

odatle, pa do jedne tatke na drumu Caribrod-Sofija neposredno na zapadu od
raskrsnice sa drumom iz Kalotine:

linija koja ¢e se povuéi na terenu tako da prolazi istoéno od Mezgosa, zapadno od
Straminaca, isto¢no od Brebevnice pa kotom 738 severoistoéno od Lipinaca;

odatle, ka zapadu-jugo-zapadu pa do jedne tagke koja ée se izabrati na toku reke
Lukavice na 1 kilom, 100 od prilike severo-istoéno od Slivnice:

linija koja ¢e se povuéi na terenu;

odatle, ka jugu pa do utoke Lukavice zapadno od vizana u reku na kojoj leZi selo
DI. Nevlja:

) M. Jovanovié, , Nas medunarodni polozaj”, Prosveta, Naradni almanah, Beograd 1921, str, 32036. ,,Uku-

pno bez Dobrudze, Bugarska je gubila oko 10,800 km?sa blizu 300,000 stanovnika”. K. Todorov, Politicka
istorifa savremene Bugarske, Beograd 1938, str. 312; Clan 37, Nejskog ugovora - Bugarska se odride u
korist Drzave SHS svih prava i pravnih osnova na teritorije bugarske monarhije koje leZe preko granice
Bugarske, onako kako su one opisane u élanu 27. Drugi deo (Granice Bugarske) i koje su priznale ovim ugo-
varom, ili svima drugim ugovorima zakljuéenim u eilju regulisanja sadadnjih pitanje, kao sastavni deo
Drzave Srba — Hrvata — Slovenaca, ShEbene novine Kraljevstva SHS, 1920, br. 2114, str. 18,
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tok Lukavice uzvodno;

odatle, ka jugo-zapadu pa do utoke jednog potoka u reku Jablanicu, zapadno od
Vrabca:

linija koja ¢e se povuéi na terenu tako da prelazi preko kote 879 i da sece drum iz
trna u Caribrod neposredno na jugu od raskrsnice toga druma sa pravim putem iz Trna
u Pirot;

odatle, ka severu pa do utoke Jablanice i reke Jerme (Trnska):

tok Jablanice;

odatle, ka zapadu pa do jedne tacke koja Ce se izabrati na staroj granici u ispadnom
delu blizu Deséanog Kladenca:

linija koja ¢e se povuéi na terenu tako da ide grebenom ruj Planine i prelazi preko
kota 1199, 14661 1706;

odatle, ka jugo-zapadu pa do kote 1516 (Golema Rudina), na 17 kilometara od
prilike zapadno od Trna;

nekada$nja bugarsko-srpska granica;

odatle, ka jugu pa do jedne tacke koja e se izabrati na reci Jermi (Trnska) isto¢no
od Strezimirovaca;

linija koja ¢e se povuéi na terenu;

odatle, ka jugu pa do reke Dragovistice neposredno nizvodno od utoke reka blizu
kote 672:

linija koja ¢e se povuci na terenu tako da prelazi, zapadno od Pinkovaca, preko
kota 1112 1 1329, da ide grebenom vododelnice izmedu basena reka Bozicke 1 Me-
ljanske 1 da prelazi preko kota 1731, 1671, 1730 1 1058;

odatle, ka jugo-zapadu pa do nekadasnje bugarsko-srpske granice na koti 1333 na
10 kilometara od prilike severno-zapadno od tagke gde drum iz Krive Palanke u Cus-
tendil tu granicu sece:

linija koja ¢e se povuéi na terenu tako da ide vododelnicom izmedu Dragovistice
na severo-zapadu, Lomnice 1 Sovolstice na jugo-istoku;

odatle, ka jugo istoku pa do kote 1445 na Male§ Planini jugo-zapadno od Dob-
rilaka:

nekadadnja bugarsko-srpska granica;

odatle ka jugo-zapadu, do Tumbe (kote 1253) na Belasici Planini, na tromedi
izmedu Gréke, Bugarske i DrZzave Srba — Hrvata — Slovenaca:

linija koja ¢e se povuéi na terenu tako da prelazi preko kote 1600 na Ograden Pla-
nini, da ide isto€no od Strineka i Badilena, zapadno od Bajkova, da seée Strumicu na 3
kilometara od prili¢no istoéno od kote 177 i da prolazi istoéno od Bagrinova.’’

Pored tih promena na svojoj zapadnoj granici, Bugarska je imala i druge obaveze
prema Drzavi SHS: priznanje novostvorene drZave, odricanje od svilt prava na ustu-
pljene teritorije, placanje reparacija u iznosu od 2.250 miliona zlatnih franaka (ukupan

3 Sluzbene novine Kraljevsrva SHS, 1920, br. 211a, str. 15-16.
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iznos prema svim drZavama).”® , Na ime naro¢ite naknade za razaranja izvr$ena u rud-
nicima uglja na srpskoj teritoriji koju su bile zauzele bugarske vojske, Bugarska se
obavezuje... da preda drzavi Srba — Hrvata — Slovenaca, u toku od pet godina rauna-
juéi od stupanja u vaznost ovog ugovora, svake godine po 50.000 tona uglja koji ée se
odvojitt iz proizvodnje bugarskih drzavnih rudnika u Perniku”, vra¢anje svih dokume-
nata ili arhiva i svih predmeta ,,8to predstavljaju kakav arheologki, istorijski ili umet-
nicki interes”; vracanje (,,pobrojane koli¢ine™) stoke.>’

Takode, a $to je bilo od Sireg interesa, Bugarskoj su nametnuta i stroga vojna
ogranidenja.

Medutim, odredbama Nejskog ugovora o miru sa Bugarskom nisu bili svi za-
dovoljni u Kraljevini SHS. Cak ga je Vlada morala ratifikovati Privremenim zakonom
1. maja 1920. g. Tako je Drzavni Savet iza§ao sa napomenama da ,,nije nasao u njemu
sankcije za neCovestva i zverstva kako mnogobrojnih pojedinaca, tako i predstavnika
vojnih 1 drugih drZavnih vlasti bugarskih prema srpskoj drzavi, njenim ustanovama i
njenom stanovnistvu za vreme rata, nasuprot najopstijim odredbama medunarodnog
prava”.*! Isto tako, Drzavni savet ,nalazi da nas ispravke naSe granice prema Bugar-
skoj ne obezbeduju od ponavljanja muckih napada kakve je Bugarska u dva maha
(1913.11915. g.) izvr8ila i da je ne ispravljaju prema etnografskoj pravdi i nesumlji-
vim intimnim Zeljama nasih sunarodnika u Bugarskoj”.*?

4. Nejski ugovor i razgranicenje sa Bugarskom.

Iako je Nejskim ugovorom bila primorana da to ugini, Bugarska je ipak nastojala
da izbegne ustupanje delova ,,svoje” teritorije Drzavi SHS. Cak je na tim teritorijama
vidila ,,iseljavanje i gonjenje Zitelja”... ,,sprovodila regrutaciju i uvela visok porez na
stoku”. Predstavnici bugarskih vlasti su izjavljivali ,,da nece napustiti izgubljenu ter-
itoriju”.** Stoga je delegacija Kraljevine SHS od januara do maja 1920. uputila neko-

liko nota Konferenciji mira u Parizu.

8 Clan 121 - Bugarska priznaje da je, pridruZujuéi se nasrtni¢kom ratu koji su Nematka i Austro-ugarska pov-
ele protiv Sila Saveznickih i udruzenih, nanela ovim svakovrsne gubitke i Zrtve za koje je duzna da obezbedi
potpunu naknadu, SheZbene novine Kraljevstva SHS, 1920, br. 211a, str. 41; Vidi i Nikolajevi¢, Reparacije,
Sarajevo 1956, str. 94-95.

¥ B. Hrabak, ,,Ekonomska pitanja i Bugarska u vreme bugarsko-jugoslovenskog razgrani¢avanja 1919-1920”,
Leskovacki zbornik 1994, sv. 34, str. 39-99.

4 politicki pregled, A. »Spoljna politika, Bugarska™, Srpski knjizevni glasnik, 16. novembar 1920, str. 137-

139.

Vidi: [zvestaj Medusaveznicke komisije odredene da konstatuje sve povrede haske kon vencije | medunarod-

nog prava ucinjene od Bugara u zauzetoj Srbiji od 1915. do 1918. godine, Beograd 1919, Rajs, ,,Odgovor-

nost bugarske vlade”, Politika, 7. mart 1923,

Zastupnik Ministra inostranih dela dr Spalajkovié predlaze kralju Aleksandru da ukazom uvede u Zivot

Nejski ugovor, Sluzbene novine Kraljevstva SHS, 1920, br. 211a, str, 2.

# M. D. Milojevi¢, ,,Obnova Ferdinandove Bugarske”, Bududnost, jul 1923, str. 33. A. Mitrovi¢, Jugoslavija
na konferenciji mira u Parizu 1919-1920), Beograd 1969, str. 133-134.

41

42

19



TOKOVI ISTORIJE 1-272002

Ipak, shodno ¢l. 38. Nejskog ugovora, povlaéenje granica i ostale radove na terenu
obavila je Medunarodna komisija za razgranienje. Komisija je bila sastavljena od
sedam ¢lanova, od kojih pet predstavnika glavnih sila saveznica i po jedan predstavnik
Drzave SHS, odnosno Bugarske **

U prvoj fazi rada Medunarodne komisije za razgrani€enje ,,Bugari su trazili da se
granica ugovorom odredena izmeni u njihovu korist kod sela Gradine, Vrapée, Vudjeg
dola, Crnomasnice i u izvornom delu reke Jerme”.** Ti su zahtevi dostavljeni Konfer-
enciji ambasadora, ali je Konferencija ambasadora ,,na na§ protest i objasnjenja, da su
predloZene izmene, a narodito one u gornjem toku reke Jerme, veoma znatne, donela
odluku da se bugarske traZnje odbace i da se za svaku izmenu pomenutog ugovora
Bugarska ima li¢no da obrati nasoj vladi”. S takvim instrukcijama Komisija za razg-
ranienje povukla je granicu taéno po ugovoru o miru, i ,,to od ui¢a Timoka u Dunav,
pa do strumicke doline, gde smo od ugovora odstupili sporazumno sa Bugarskom u to-
liko, $to je selo Gabrinovo ustupljeno Bugarima za selo Bajkovo, koje je po ugovoru
pripadalo Bugarskoj, i §to smo time ispravili granicu u dolini Strumice”*, dobivii za
nas mali trougao kojim se bugarska teritorija uvlacila u strumi¢ku dolinu.

.»Po zavrSetku rada me$ovite komisije, zaposedanjem ugovorenih teritorija Nejski
ugovor je kona¢no bio sproveden 1922. godine. Tada odredena granica izmedu jugo-
slovenske drzave i bugarske ostala je u vaznosti do danas, ukoliko se — bez Strumice —
odnosi na granicu Republike Srbije prema Bugarskoj.

Na teritoriji caribrodskog sreza nova granica i3la je ,,duZ stare od Srebrene glave i
Donje Provalije (mahala sela Vrapéa) pa sve do iza sela Badeva kod Dragomana”. Stari
caribrodski srez imao je 36 sela: Senokos, Slavinja, Kamenica, Izatovei, Boljev Dok,
D. Krivodol, G. Krivodol, Brajkovci, Gulenovci, Vlkovija, Odorovei, Smilovei, Mo-
jinci, Mozgo$ (i Mazgos), Prtopopinci, Petrla§, Radejna, Brebevnica, Paskasija,
Bacevo, Gojin Dol, Zeljuéa, Gradinje, Lukavica Slivnica, Planinica, Dr$ina, Vlasi, Ba-
njski Dol, Grapa, Praca, Borovo, Dragovita, Poganovo, D. Nevlja, G. Nevlja.

Teritorija bosiljgradskog sreza brojala je 45 sela: Bister, G. Tmina, Jare$nik,
Rukacevo, BoZica, Licas, Topli Dol, GloZje, Milevci, Parlovo, Radi¢evac, Rajéilovac,
Brankovce, Zli Dol, Ribarce, Brestnica, Buceljevo, Mlekolinci, G. Lisina, D. Lisina,
RuZana, D. RuZana, Borje, G. Ljubata, D. Ljubata, Musulj, Plo¢a, Belut, Grujinci,
Izvor, Resan, Groznatovei, Drajinci, Kalunica, Klisura, Stezimirovce, Kostrosovei,

#  Komisija sastavljena od sedam &lanova, od kojih ¢e petoricu naimenovati Glavne sile saveznicke i

udruZene, jednoga Drzava SHS 1 jednoga Bugarska, obrazovace se za petnaest narednih dana posle stupanja
u vaznost ovoga ugovora da na samome mestu povuce graniénu liniju u ¢l. 27, Drugi deo (Granice Bugar-
ske). Clan 38. Nejskog ugovora, Sluzbene novine Kraljevstva SHS, 1920, br. 2 1a, str. 18. Uopteno o razg-
ranicenju drzava. L. Pilomic, , Razgranidenje driave”, Nova Evropa, 1923, knj. 7, br. 12, str. 349351 10i: L.
Poli¢, .0 razgraniCenju s Madarskom™, Mesecnik 1922, br. 6-8, str. 225-239; Posebno o ckonomskim pitan-
jima u vreme bugarsko-jugoslovenskog razgraniéenja: B. Hrabak, ,.Ekonomska pitanja i Bugarska u vrene
bugarsko-jugoslovenskog razgranicenja 1919-1920", Leskovacki zbornik, 1994, sv. 34, str. §9-99.

M. Ninéi¢, ,.Razptanic¢enje sa Bugarskom™, Spolina politika Kralfevinse SHS 19227924, Beograd 1924, str.
17.

% M. Nin&i¢é, nav. delo, str. 117.
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Palja, Suhi Dok, Doganica, Dukata, Nazrica i Crnostica.

Sela iz kulskog sreza koja su dodeljena DrZzavi SHS, na desnoj obali Timoka, is-
pod Zajegara, prema Dunavu: Halava, Gradskovo, V. Jasenovac, Sipikovo, Braéevac,
Crnomastinca, Koilovo.

Prema zvani¢nom popisu od 31. januara 1921, posto je bio izvr$en Nejski ugovor
0 novim granicama, na ustupljenim teritorijama bila su formirana tri nova sreza sa
ukupno 31, odnosno 35 opétina.

Ovde pobrojane trideset i jedna opstina bile su, pod novom jugoslovenskom upra-
vom, rasporedene u sastavu tri samostalna, posebna sreza i okruzima — redom — ti-
kveskom, vranjskom i pirotskom. Ali, sem njih, od novopridruzenih naselja, jo§ pet
opStina iz biv§ih bugarskih srezova (,,0kolija”) trnskog i kulskog, bilo je razvrstano
prema sledecoj Semi:

srezu lizni¢kom Pirotskog okruga — op§tina Zvonce (sa okolnim selima) sa 2.806
stanovnika;

srezu negotinskom Krajinskog okruga — opstine: Veliki Jasenovac sa 1.606 sta-
novnika i opstina Sipikovo sa 1.215 Zitelja;

srezu zajedarskom Timockog okruga dodeljene su opstine Halovo sa 1.538 sta-
novnika 1 op$tina Gradskovo sa 1.616 lica.

Svih ovih pet opStina — na staroj granici Srbije i Bugarske imalo je ukupno 8.781
stanovnika, prema popisu ,,prisutnog stanovnistva”.4’’

Medunarodna komisija za razgranienje izradila je detaljni opis grani¢ne linije.
Granica je podeljena na Getiri grani¢na odseka: 1. Granicki odsek I, od u$éa reke Ti-
moka u Dunav do grani¢ne piramide broj 342 kod hajduckog kamena; 2. Granicki
odsek II, od grani¢ne piramide broj 341 kod Svetog Nikole do grani¢ne piramide br.
200 kod Das¢anog Kladenca; 3. Graniéni odsek III, od granine piramide br. 199 kod
Dasé¢anog Kladenca do grani¢ne piramide broj 73 kod Sinanove Cuke, i 4. Graniéni
odsek IV od grani¢ne piramide broj 72 kod Dizdarice do grani¢ne piramide br. 1 na
visu Tumba.

Da bi grani¢ne piramide i druge granine oznake bile izgradene na vreme, Medun-
arodna komisija je odredila da Kraljevina SHS podiZe iste na I i II grani¢nom odseku,
tj. od us¢a Timoka u Dunav do Das$¢anog Kladenca, a Kraljevina Bugarska na Il i IV
grani¢nom odseku, tj. od Da$éanog Kladenca do Tumbe ~ tromede jugoslovensko-bu-
garsko-gréke granice.

Posto je osnovni cilj bio da se granica §to bolje utvrdi i da grani¢na linija bude $to
vidljivija, obeleZena je sa nekoliko stotina grani¢nih oznaka. Podevsi od graniénog
kamena br. 1 na visu Tumba, pa do graniénog kamena na rumunskoj teritoriji (gde je na

47 Jovan Hadzi Vasiljevi¢, ,,Caribrod i Bosilegrad,” Brarstvo XVIII, Beograd 1924, 32-40. Borislava Lili¢,
Istorija Pirota i okoline, 11 deo, Pirot 1994, str. 533-538; Kraljevina Jugoslavija, Opsta drzavna statistika,
Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. januara 1921. godine, Sarajevo 1932, str. 121-122; Borislava
Lili¢, ,,Odredivanje drzavne granice izmedu Kraljevine SHS i Bugarske posle Prvog svetskog rata”, Zbornik
radova Jugoslovenska drzava 1918-1998, 1SI, Beograd 1999, str, 195-198.
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mermernoj plo¢i ispisano: ,,Piramida signal koja pokazuje pravac na tromedu Rumu-
nije, Kraljevine SHS i Bugarske, tj. sastavak matice Dunava i Timoka™)*® grani¢na
linija je obeleZena sa 575 grani¢nih kamenova. Od toga 220 grani¢nih kamenova stare
granice i 355 graniénih kamenova nove granice. Ukupna duzina drZzavne granice (du-
7ina grani¢ne linije) iznosila je 536.175,65 metara, od toga duZina stare granice
262.755, a duZina nove granice 273.430,65 metara.*’ Tako je podeljena na grani¢ne od-
seke od tromede sa Rumunijom prema jugu, numerisanje grani¢nih kamenova je iz-
vreno progresivno od tromede sa Grékom prema severu.

Sa tehnicke strane posmatrajuéi, prilikom postavljenja grani¢nih kamenova prin-
cip je bio da se sa svakog graniénog kamena vide dva suseda. Naravno, u interesu obe-
ju strana je da grani¢na linija bude $to uogljivija, tako da je ona povuc¢ena u vidu plit-
kog rova, tamo gde je zemljiste to dozvoljavalo, a u planinskim predelima grani¢na
linija je obeleZena kamenjem. Grani¢ni kamenovi ¢vrsto su fiksirani na zemljistu, a u
ravnicarskim predelima &e§ce su postavljani.

Objektivnost u radu Medunarodne komisije za razgraniéenje potvrdena je u izradi
detaljnog opisa granice od kamena do kamena na francuskom jeziku.*® Taj tekst je me-
rodavan u sludaju neslaganja karata 1:225.000 i teksta Opisa granice. Prema komi-
sijskom reSenju, uradena je i karta u 29 listova ¢itavog graniénog odseka u razmeri
1:25.000, koji predstavlja grani¢ni pojas u $irini najmanje jedan kilometar levo i desno
od povucene graniéne linije.

DrZavna granica sa Bugarskom smatra se topografskom grani¢nom linijom. Na-
ime, osnovni graniéni dokument je topografski opis granice izmedu dve susedne gra-
niéne oznake. Jo§ 1922. godine, prilikom definitivnog razgrani¢enja sa Bugarskom,
Medunarodna komisija je izradila detaljni topografski opis granice, te 29 listova karte

u razmeri 1:25.000. Direktno je obeleZena grani¢na linija i to na na¢in kada ,,grani¢na

linija izmedu graniénih oznaka ide vododelnicom, grebenom ili zidom”.”!

Na kraju valja istaéi: na Versajskoj konferenciji mira savezni¢ki Vrhovni savet je
staru sepsko-bugarsku granicu samo na nekim delovima ispravio u korist DrZzave SHS.

4 Detaljan opis granicéne linije izmedu Kraljevine SHS i Bugarske, izd. Ministarstva za spoljne poslove. Biro
za razgranicenje, Beograd 1929, str. 12.
49 Isto, str. 20.
0 L. Pitomic, ,,Razgraniéenje drzave”, Nova Evropa, 1923, knj. 7, br. 12, str. 351, M. Ningi¢, nav. delo, str.
117.
,Kako grani¢ni kamenovi nemaju koordinate, nije taéno matematicki definisano protezanje granicne linije
izmedu susedih oznaka, pa ovu granicu smatramo topografskom. Osnovni graniéni dokument je topografski
opis granice izmedu dve susedne oznake. Na primer: “Od grani¢nog znaka br. 50 granica ide vododelnicom
u praveu severozapad i silazi pravo do sedla, pa se onda povijajuéi se na zapad k. 1749 (Beli kamen), poSto
prede preko platoa izmedu dva uzvisenja, silazi ponovo ka severo-zapadu, zatim silazi na sedlo u pravcu ka
severu i onda se penje putanjom do vrha DZane, k. 1810, gde je podignut grani¢ni kamen br. 51. Zemljiste je
pod padnjacima’. Kao 3to se vidi iz navedenog teksta, protezanje grani¢ne linije obuhvata prostor, tako da
uvek postoji moguénost videstrukog tumadenja teksta, naroito kod onih delova granice gde pojam vo-
dodelnice ili sedla nije geomorfoloski dovoljno izraZen,” — cit. po: V. Kaludjerovié-B. Stevovié, ,,Geodetski
radovi na obeleZavanju i odrZavanju drZavne granice”, Zbornik radova Vojnogeografskog instituta, Beograd
1979, str. 75.
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Jer grani¢na linija Srbije sa Bugarskom odredivana je 1833, 1878. i 1913. godine, a
1919. Nejskim ugovorom ucinjene su ispravke na Timoku, u oblasti Caribroda, Bosi-
legrada i Strumice. Preovladala je, dakle, ideja o strateskim granicama. Clanom 27.
Nejskog ugovora dat je njen opis, a radom Medunarodne komisije za razgraniéenje
(1920-1922) ona je odredena i obelezena. Time je Kraljevina SHS dobila tri nova
sreza: caribrodski, bosiljgradski i strumicki, te desetak sela na desnoj obali Timoka
(nizvodno od Velikog Izvora, pa do ispod sela Koilova). Tako utvrdena (opisana, po-
vucena 1 obeleZena) granicna linija tokom 1919-1922. godine ostala je ista i posle
Drugog svetskog rata, te i danas, u medunarodnopravnom pogledu, predstavlja defi-
nitivnu jugoslovensko-bugarsku drzavnu granicu.

Summary

Drawing of the Yugoslav-Bulgarian Boundary 1919-1922

At the Paris peace conference the Allied Supreme Council only slightly rectified
the earlier Serbian-Bulgarian border in Yugoslav favour. The Serbian-Bulgarian bor-
derline was determined in 1833, 1878 and 1913, whereas under the Treaty of Neuille of
1919 rectifications were made in the regions of Caribrod, Bosilegrad and Strumica. It
means the idea of a strategical border got the upper hand. Article 27 of the Treaty of
Neuille defined the borderline, and an international delimitation commission (1920-
1922) draw the borderline on spot. Thus the SCS Kingdom received three new dis-
tricts: Bosilegrad, Caribrod and Strumica, as well as some ten villages on the right
bank of the Timok (down the river from Veliki Izvor until under the village of
Koilova.) Thus defined (described, drawn and marked) borderline of 1919-1922
remained the same also after the Second World War, and is today the deffinite Yugo-
slav-Bulgarian state border.
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