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za, koje pokrivaju ne samo istorijske beline veé dobro kvalifikuju i

svoje autore. To nije moglo da ostane nezapazeno. Po pravilu, u mno-
gim svojim segmentima one su dopunjene ili preradene tako da se u javno-
sti pojavljuju kao oblikovane monografije. Na$§ cilj nije da prikazemo sveu-
kupnu produkciju, veé¢ da se orijentiSemo na one Kkoje su iz novije istorije i
publikovane tokom poslednje dve godine.

Na Katedri za istoriju Jugoslavije branjeni su i diplomski radovi koji
su takode svojim kvalitetom nasli put do publikovanja u raznim ¢asopisima
i zbornicima, delimi¢no ili u celini. Medutim, diplomski rad Bojana Dimitri-
jevica svojim istrazivackim zahvatom i znacajem teme vrlo brzo je bio
objavljen (Peneral Mihailovié. Biografija, I deo /do maja 1941. godine/,
“A.L.X.", Beograd 1996, 261.) kao posebno izdanje — monografija. To je prvi
diplomski rad istraZzivackog obeleZja raden na ovoj katedri koji je objavljen
kao posebna monografija, $to ukazuje na ¢injenicu da stasavaju generacije
talentovanih studenata koje su u stvarala¢kom smislu zanat istori¢ara savla-
dale jo$ tokom studija i da to nije sluéajno. Bojan Dimitrijevié¢ je veé stekao i
akademsko zvanje magistra! Njegova monografija prati, osim kratkih biog-
rafskih podataka o poreklu, detinjstvu i $kolovanju DraZe Mihailovi¢a, voj-
ni¢ku karijeru do raspada Jugoslavije u aprilu 1941. godine i dolaska na
Ravnu goru u maju iste godine. Osim veé objavljene literature, domace i
strane, Dimitrijeviceva monografija heuristic¢ki je utemeljena na primarnim
izvorima vojnog porekla. MoZda se kandidatu mozZe zameriti suvise slobodno
i literarno obeleZavanje poglavlja, ali u analizi izvora stoji jedna nepomerljiva
utemeljenost koja je prvi put objektivno i taéno trasirala vojni¢ku karijeru
Draze Mihailoviéa do 1941. godine, onaj deo njegove biografije koji je bio
najmanje poznat u istoriografiji. I upravo takav pristup obelezZio je tu mono-
grafiju kao trajnije delo, nezaobilazno u prouéavanju te li¢nosti i istorije
vojske uopste.

Protekle dve godine objavljeno je nekoliko zapaZenih magistarskih te-
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Monografija mr Miroslava Jovanovi¢a (Doseljavanje ruskih izbeglica
u Kraljevinu Srba, Hrvata i Slovenaca 1919-1941, “Stubovi kulture”, Beog-
rad 1996, 386) nastala je znatnim oboga¢ivanjem njegove magistarke teze.
To je jedan od retkih primera kako jedno naué¢no znanje prilagodeno $kols-
kim potrebama moZe da se uzdigne pregalaStvom samog autora do gotovo
klasi€nog oblika monografije. Tema koja pokriva jedan zaokruZen proces
istraZena je u heuristi¢kom smislu do kraja, a interpretativno zrelo uobli¢ena
u ¢vrstu celinu. Uz to se prepli¢u novi i moderni pristupi analizi pojedinih
problema s klasi¢nim analitickim postupkom. Tako se to na samom pocetku,
veé u prvom poglavlju uocava (“Sest uvodnih skica”), a potom u &vrstoj
rekonstrukeciji zbivanja u Rusiji 1919-1920. godine, posle neuspele francuske
intervencije i poraza Denikina i Vrangela, a ponajbolje u rekonstrukeiji pet
imigracionih talasa koji su zapljusnuli Kraljevinu SHS.

Autorova preciznost u analitickom postupku najbolje je dosla do
izraza u treéem delu monografije gde se opisuju prihvat, razmestaj, stalni
smestaj i finansiranje pomoéi izbeglicama. Na kraju monografije, u ¢etvrtom
delu i epilogu, dolazi ponovo do izraza autorova sklonost ka inovacijama.
Citaoca, kako onog u struci tako i u krugu $iroke &italadke publike, neée
ostaviti ravnodu$nim socijalna slika izbeglica (starosna, obrazovna i profesi-
onalna), a ni “pogled iznutra” — o konkretnim ljudima, i njihovim pojedi-
na¢nim sudbinama, o raznim dogadajima u vremenu egzodusa, o tome kako
su se izbeglice samoorganizovale i kakav je bio njihov susret s novom
drzavom, kao i nove drZzave s njima. Jovanovié je utvrdio da je ve¢ 1921.
godine bilo oko 30.000 izbeglica, 1924. godine nesto vise od 40.000. Struéni
gest izdavacda, vredan paZnje, svakako je prevod rezimea na cetiri svetska
jezika, ¢ime knjiga dobija znatnu proto¢nost u internacionalnim razmerama.

Gotovo sve istorijske Cinjenice numericke strukture, a i unutrasnja
struktura, kako talasa migracije tako i starosne, obrazovne i profesionalne,
iskazane su vrlo moderno i strué¢no oblikovanim statistickim tabelama i
grafikonima. Tako je autor postigao i zavidan nivo vizuelizacije teksta tamo
gde je to bilo osnovano sa stanovi$ta modernog i kvantitativnog pristupa
ogoljenim istorijskim éinjenicama. Naoko hermeti¢nu temu, autor je oZiveo
svojim dobrim stilom i jezikom, a posebno unoseéi elemente stvarnog sva-
kodnevnog Zivota tamo gde je to bilo neophodno i umesno.

I mr Neboj$a A. Popovi¢ pripada onoj najmladoj generaciji istori¢ara
koja se ne miri sa ¢injenicom da je njihov magistarski rad samo puki Skolski
tekst koji ih uvodi u istorijsku nauku. Kao i prethodni autori, mr Nebojsa A.
Popovié je uloZio dodatni napor da dopuni svoju magistarsku tezu, kako bi
ona kao monografija aktivno korespondirala u nau¢noj javnosti (Jevreji u
Srbiji 1918-1941, 1SI, Beograd 1997, 238). Solidna heuristicka osnova
pruzila je autoru moguénost da proudi istoriju Jevreja u Srbiji, najpre u XIX
veku, a zatim u osnovnom delu rada od 1918. godine, s posebnim kompara-
tivnim specifi¢nostima onog dela jevrejske populacije koji je vekovima Ziveo
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u dva podeljena sveta: Vojvodini kao delu Juzne Ugarske i ostalom delu Srbije
koji je bio pod turskim carstvom, a zatim krajem XIX veka stekao nezavisnost
i medunarodno priznanje.

Geneti¢kim polaziStem i dubokim istorijskim rezovima, autor je
izgradio korektan analiti¢ko-sintetic¢ki sadrZaj, na hronoloSko-problemskoj
osnovi. prikazao je najpre demografske odrednice i doseljavanje Sefarda i
Askenaza na navedene prostore, s konstatacijom da je u Jugoslaviji izmedu
dva svetska rata Zivelo najvise 70.000 Jevreja, od toga u Vojvodini 18.000, a
u ostalom delu Srbije 12.000, s najve¢om koncentracijom u Beogradu — oko
10.000. Autor, medutim, nije objasnio zasto ih je tako malo Zivelo u unut-
rasnjosti Srbije. Da li su u pitanju bile samo slabo razvijene saobraéajnice i
nerazvijene varosii gradovi s obzirom na osnovnu delatnost Jevreja —trgovinu
i zanate?

Analiticki postupak graden je na komponovanju sadrzaja o jevrejskim
opstinama, socijalno-humanitarnim i kulturnim drustvima, jevrejskom Skol-
stvu i Stampi. Autor je najviSe prostora posvetio unutrasnjim politickim
polarizacijama u jevrejskoj zajednici gde je bio dominantan sukob izmedu
ortodoksnih i reformatora (neologa), a potom uceséu Jevreja u politickom
Zivotu Srbije, cionizmu i Nezavisnom redu Bene Berit. Konstatovao je da je
politi¢ki Zivot Jevreja u XX veku tekao, za razliku od prethodnog razdoblja,
u pravcu traganja za nacionalnim identitetom i razvijanju najznacajnije
privredne grane kojima su se bavili - trgovine, zanatstva, industrije, bankar-
stva i trgovine s Palestinom. Vrlo su inspirativni rezultati autorovih istraziva-
nja o socijalnom statusu rukovodeéeg kadra i vlasnika u navedenim granama
privrede (direktori banaka, tvornica, zanatskih radnji i trgovackih firmi).

Moramo da istaknemo da je autor najveci doprinos doneo istoriografiji
u delu monografije gde je istraZivao prozimanje odnosa drZave i drustva u
celini prema Jevrejima. Sigurno je i struéno vodio analizu i na zavidnom
inovativnom nivou ukrstio primarne izvore i svedocanstva iz periodike, sa
seanjima, pa ¢ak i analizom, reklama u $tampi, prvi sadinio znacajne
sastavnice problema kao §to je odnos drzave prema jevrejskoj zajednici u
celini; jevrejskim emigrantima, pojavi antisemitizma, zatim u obrnutom
smeru toka “iste istorije” — odnos Jevreja prema jugoslovenskoj drzavi i
njenim unutrasnjim i spoljnim problemima, drustvenom okruZenju manjih
i vedih zajednica i prvi je saopstio pojavu antisemitizma kod srpskog stanov-
nistva koji je bio izazvan vekovnim stereotipima, ekonomskim interesima i
nacionalnom netrpeljivo$éu srpskih nacionalista. U tom kontekstu stoji kao
izvrsna paradigma poglavlje o Jevrejima u Vojvodini i specifi¢nostima njihove
istorije koju su uneli u novu drzavu, ¢esto proglasavani za nosioce madarskog
nacionalizma i strane kulture, po$to su bili viSe vezani za Be¢ i Budimpestu
nego za Beograd, bilo zbog porodi¢nih ili ranijih privrednih i trgovackih veza.
Nije zaobidena ni stvaralatka delatnost Jevreja u Jugoslaviji data prikazom
udela Jevreja u srpskoj knjizevnosti (Stanislav Vinaver, Zak Konfino, Hugo
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Klajn), izdavaStvu (Geca Kon, Pavle Bihalji), likovnoj umetnosti (Leon Koen,
Mosa Pijade, Marko Celebonovié, Bora Baruh), pozori$noj umetnosti (Josif
Papi¢, Lujo Davi¢o), itd. Monografija mr NebojSe A. Popovi¢a pisana je
jednostavnim i razumljivim stilom i jezikom, koji ¢esto pleni svojom ¢istotom
misli i konstrukcijom recenice. Neosporno je re¢ o mladom istori¢aru koji
poseduje veliki stepen opste kulture, pismenosti i talenta da precizan anali-
ticki postupak prepli¢e s jasno¢om sintetickih zakljucaka.

Obimna monografija mr Dragana Tes$i¢a (Jugoslovenska radikalna
zajednica u Srbiji 1935-1939, ISI, Beograd 1997, 422) nastala je takode iz
delimi¢no preradene i znatno dopunjene magistarske teze, tako da kao
monografija €ini i svojom novom kompozicijom i oboga¢enim sadrzajem
kvalitetniji doprinos istorijskoj nauci. Osim predgovora i uvoda, autor je
podelio monografiju na devet glava podjednakog obima i znac¢aja problema,
tako da je u strukturi postignuta zadovoljavajuéa kompoziciona kohe-
rentnost. Zakljuéak, rezime na engleskom jeziku, registar imena i skracenica,
samo upotpunjuju moguénost da ¢italac bude dobro obavesten veé prilikom
prvog konsultovanja monografije.

Autor se opredelio za istraZivanje navedene teme na geografskom
prostoru omedenom granicama danasnje Republike Srbije, poStujuéi inten-
cije institutskog projekta i ranijeg mentora. Ve¢ sa tog stanovista postavlja se
vise metodoloskih problema s obzirom na specifi¢nost i istorijski nesklad
ondas$nje administrativne podele i danasnje celovitosti. Kandidat je uloZio,
pe naSem misljenju, nepotreban trud, mada sa uspehom savladan, da svoj
metodoloski postupak opravda. Sporni su takode standardni sadrzaji pred-
govora, uvoda i prve glave koji su napisani bez dovoljno autorove kriti¢nosti,
na osnovu starije literature i ve¢ poznatih objavljenih izvora i Stampe (T.
Stojkov, B. Petranovié¢, objavljeni zvani¢ni dokumenti JRZ, itd.). Taj deo
monografije je na nivou korektne rekonstrukecije, ali u kojem autor nije uspeo
da se otrgne od navedenih stereotipa iz navedene literature i izvora. Tek u
drugoj i tre¢oj glavi, u kojima autor razmatra delatnost JRZ u zakonodavnim
telima Kraljevine Jugoslavije i organizacionu strukturu JRZ u Srbiji u nave-
denom razdoblju, koji su zasnovani na temeljnom pretresanju arhivske grade
i stenografskih belezaka, autor je jednom uspesnom razvijenom analizom,
stru¢no i pouzdano, razradio probleme u vezi sa u¢e$éem JRZ u Narodnoj
skup$tini i Senatu, a zatim njenu Prvu zemaljsku skupstinu, organizacionu
strukturu stranke, u¢esée na opstinskim izborima, itd.

Delatnost stranke na parlamentarnim izborima 1938. godine i detalj-
na analiza delatnosti na Kosmetu i SandZaku, zatim u Beogradu, Zemunu i
Panéevu, §to ¢ine tri naredna dela monografije, obeleZavaju sadrZaj tog
obimnog dela, uradenog s besprekornom struénom i problemskom ta¢nosc¢u.
Isto tako, originalnost pristupa autor je pokazao u glavama koje su posveéene
odnosu JRZ prema nacionalnim manjinama, radni¢kim organizacijama,
angaZovanju omladine, ulozi Stampe, konkordatskoj krizi, socijalnoj struk-
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turi ¢lanstva, te padu vlade Milana Stojadinoviéa u februaru 1939. godine.
Neznatna disharmonija u obimu pojedinih poglavlja ne umanjuje vrednost
celokupnog doprinosa heuristi¢ki vrlo ¢vrsto utemeljenog u arhivskoj gradi.

Osnovne vrednosti te obimne monografije mogu da se sazmu u
nekoliko krugova novih stec¢enih nauc¢nih znanja, prvi put utemeljenih na
istraZiva¢kom postupku. To su, pre svega, do sada nezapaZena nastojanja da
Milan Stojadinovi¢ upravo u Srbiji uévrsti, prosiri i ojac¢a stranacki uticaj
(JRZ) kako bi postigao legitimitet predstavljanja srpskog naroda u odnosu
na druge jugoslovenske narode, posebno veé politi¢ki koherentne Hrvate. U
tom nastojanju Milan Stojadinovi¢ se sukobio najpre sa starom strukturom
Narodne radikalne stranke, a zatim i sa ostalim opozicionim srbijanskim
strankama. Ta politika je vodena postepeno i, kako autor zakljuéuje, “odozdo
iz naroda”, uglavnom pomodéu upravnog aparata. Najveéi problem takvog
pristupa stranac¢kom utemeljenju “u narodu” autor je video u otporu lokalnih
politi¢ara i u njihovim parcijalnim interesima, a i u “paralelnim organizacija-
ma” koje je isto tako obnavljala i stvarala nove Narodna radikalna stranka.
Autor je uocio da je takva politika imala za posledicu prenoSenje teZiSta
stranacke delatnosti na vodstvo, Poslani¢ki klub, vladu, Narodnu skupstinu
i Senat, Sto je u osnovi slabilo politicke pozicije JRZ u odnosu na glavnog
politickog protivnika — HSS. U tom smislu, mr Dragan Te$i¢ smatra da je
“upadljivo privla¢enje nacionalnih manjina” i dela radnic¢ke klase i omladine,
imalo za cilj dobijanje $to veceg broja glasova i politi¢ke potpore, mada ne
treba ispustiti iz vida da se prvi put na taj naé¢in u Jugoslaviji, sa stanovista
gradanskog sloja, modernizovao stranacki Zivot (masovna primena radija,
politi¢kih manifestacija, proslava i “silazenje u narod”).

Ué¢inak najmlade generacije istoricara je sve veci, a interesovanja za
nove teme sve brojnije. TeZnja je uoéljiva — prevazilaZenje granica tradicional-
ne politi¢ke istoriografije i prodiranje u celovitost drustvenog Zivota. Tako je
jedno od podrudéja interesovanja tih istori¢ara postala i istorija “nacionalnih
kulturnih ustanova” dugog trajanja, velikog ugleda i uticaja. Mr Biljana
Simunovié, asistent na Filozofskom fakultetu u Novom Sadu, opredelila se
za istoriju Matice srpske, istraZiv§i kako je ta ustanova korespondirala u
okviru jugoslovenskog drustva u Kraljevini Jugoslaviji (Matica srpska u
Kraljevini Jugoslaviji, “Zaduzbina Andrejevi¢”, Beograd 1997, 136).

Matica srpska je za pomenutu autorku ona vrsta kulturnog obrasca
u jednoj epohi na osnovu koga je bilo moguée odslikavanje opSteg obeleZja te
epohe, zatim kulturne klime, politi¢kih protivreénosti, drustvenog miljea,
idejnih strujanja sa jasno izrazenim ciljevima. Nije izostao ni pristup regio-
nalnom, srpskom i jugoslovenskom znacéaju ustanove, itd. Nije potrebno ni
pominjati da je za tako nesto bilo potrebno da se istraZi obilje izvora,
periodike i Stampe i u tome ova monografija stoji ¢vrsto na odli¢nim heuris-
tickim osnovama i visokoj stru¢nosti. Iz toga je proizasla i zrela monografija
s ¢vrstom i jasnom misaonom rec¢enicom, ¢istog jezika i jasnog stila. Inace

238



B. STANKOVIC Istoriografija najmlade generacije istoricara

sadrZaj je osmiSljen tematsko-hronoloskim redosledom izlaganja. U odnosu
na rukopis magistarske teze, iz koje je ta monografija potekla, sadrZaj je jos
viSe podvrgnut uopStavanju i sintetickom izlaganju, a izostale su i veoma
dragocene tabele, grafikoni i ilustracije. To se moralo odraziti ne samo na
ukupan obim monografije nego i na preuredenje sadrZaja teksta rukopisa,
koji je dobio novu i moderniju formu: “Tradicija i novo doba”, “Kultura i
politika”, “Sukobi i kompromisi”, “Srpstvo i jugoslovenstvo”, “Izdavacka
politika”, “Narodno i dru$tveno prosveéivanje” i “Cuvar tradicije”.

Autor je s pravom posvetio veliku paznju nasledu XIX i poéetka XX
veka, tj. samosvesti o trajanju, zna¢aju i misiji koja je bila okosnica postoja-
nja, inerciji minulih vremena koja je sputavala i opteredivala. UoCene su teZnje
zatvaranja Matice srpske u okvire Vojvodine, nastojanja da se u Kraljevini
Srba, Hrvata i Slovenaca izgradi nov kulturni identitet, transformise i orga-
nizaciono uc¢vrsti. Zatim je vrlo dobro istraZena podloga za sukob izmedu
zagovornika jugoslovenske ideologije sa strujom koja je zagovarala da Matica
srpska ostane u regionalnim, ili bar nacionalnim srpskim okvirima. Na svim
planovima koje smo izlozili, u kompozicionoj strukturi monografije identifi-
kovana je cela paleta razli¢itih misljenja, nepomirljivih stavova, li¢nih sukoba,
partijskih suceljavanja i Zestokih obra¢una, nespremnosti na dijalog. Autor
je, koliko je to bilo mogucde, izloZio socijalnu strukturu ¢lanstva Matice srpske,
zatim strukturu pretplatnika mati¢nih izdanja, njilrovoj teritorijalnoj raspro-
stranjenosti, ekonomskoj i drustvenoj modi. Istaknuta je delatnost i ocrtane
licnosti istaknutih ¢lanova (R. Vrhovec, V. Stajié, A. Moé, N. Milutinovi¢) i
sveukupan doprinos Matice srpske nacionalno-prosvetnoj misiji i kulturi u
Srba, a i njena socijalna funkcija u okviru jugoslovenskog drustva.

Nije bez ubedljivog razloga knjizevnik Svetislav Basara iskazao jednu
istoriografski taénu konstataciju: “Sve sekularne doktrine su vid nasilja nad
stvarno$éu; stepen njihove empirijske nasilnosti u uskoj je vezi sa skuéenoséu
horizonta ideologije...” I niSta bolje ne moZe da sociolo§ko-istorijski na
sinteti¢ki nac¢in ilustruje ona zbivanja u revolucijama koja su poznata kao
oSta mesta: “svaka revolucija jede svoju decu”. I nista bolje da ilustruje sadrzaj
i poruke monografije mladog zagrebaékog istori¢ara Cedomira Visnji¢a Kor-
dunaski proces. Fragmenti iz historije nestajanja, SKD, “Prosvjeta”, Zagreb
1997, 479.

Bilo je i ranije stidljivih nagovestaja rasvetljavanja grupnih slucajeva
i usmenog prepric¢avanja poznatih pojedina¢nih slu¢ajeva likvidacije ili “nes-
reé¢nih sluéajeva” poznatih revolucionara, jo$ za vreme revolucije, koji se nisu
uklopili i slili sa silom doktrine i dogme ili su bili neugodni svedoci (Marko
Oreskovié, Ratko Pavlovié “Ci¢ko”, Ivan Milutinovié, Petar Drapsin, itd.).
Medutim, sada se pred nama nalazi, prvi put u istoriografiji, delo koje celovito
obraduje jedan od glavnih obraduna unutar pokreta na Kordunu 1944.
godine. I to sasvim konkretan, izdvojen od ostalih - grupe Veljka Koraca i Ilije
Zegarca, koji su sa jo$ tridesetoricom svojih drugova bili pohapseni u junu i
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odmah pocetkom jula 1944. godine izvedeni na sudenje. Pomenuta dvojica i
jos trojica iz grupe bila su osudena na smrt i streljana, a ostali su osudeni na
viSegodiSnje kazne prinudnog rada. Samo je ¢etvoro oslobodeno optuzbe i
pusteno na slobodu. Kako navodi autor, Edvard Kardelj je zamerio hrvats-
kom partijskom rukovodstvu $to je taj proces imao tako mali odjek u
propagandi i medu borcimal

Sta je zapravo svojim dugogodiSnjim traganjem za izvorima i marlji-
vim skupljanjem seéanja autor utvrdio na opstem planu? Cak je uspeo da
pronade i u knjigu uvrsti stenogram sudenja (182 strane!). OptuZeni, posebno
Veljko Koraé, koji je bio neposredni svedok i uéesnik poéinjanja gradanskog
rata u Srbiji 1941. godine, kada je “Srbin do istrage po¢eo da ubija Srbina”,
imao je ituziju , zajedno sa svojim istomisljenicima, posle povratka na Kordun
1942. godine, da mozZe spasiti ili bar ukazati na moguénost spasavanja ono
malo preostalog srpskog stanovni$tva na Kordunu i drugim krajevima Hrvat-
ske ako pofnu sa ukazivanjem na upravo ovu pogubnu éinjenicu. To je
drastic¢no doslo do jzraza, kako navodi autor, upravo u vreme akcije “prido-
bijanja hrvatskih masa za stvar NOB”, kada se gotovo nasilno kroatizuje
pokret u fazi veé¢ dobijenog rata. OptuZeni su posebno ukazivali na kroatiza-
ciju rukovodstva kako vojnog tako i civilnog, §to su tumadili da se priprema
spasavanje Hrvata od istorijske odgovornosti za genocid i masovno kvis-
linStvo. Sve je to radeno, po njima, planski iako je de_facto pokret otpora u
Hrvatskoj bio srpski po u¢e$éu u partizanskim jedinicama i gubicima civilnog
stanovnistva.

Pre opisa samog sudenja i njegovih neposrednih uzroka, Cedomir
zbilju izmedu dva rata, zatim preokret koji je samo prividno nastao kod
Hrvata u aprilskom ratu 1941. godine kada su, prakti¢no, paravojne forma-
cije HSS preuzele i predale vlast ustasama. Autor analizira pocetak genocida
i to upravo od prvih komsija Hrvata, da bi ilustrovao koliko je bio jak “uzgoj
nacionalne mrznje od strane rimokatolicke crkve i ustaske emigracije”.
Pocetak oruzanog otpora Srba iskazao se kao samoodbrambeni mehanizam.
Monografija, u kojoj povremeno opisi istorijskih dogadaja, zaslugom autora
i zbilje, li¢e na snaznu i potresnu literaturu, izuzetno je dragocena i podsti-
cajna za otpodinjanje jedne nove faze istrazivanja nepoznatog u istoriografiji
na globalnom jugoslovenskom planu. Da bi istorijska farsa bila upecatljiva,
autor iznosi da su glavni tuZitelji (Vlado Brkié, Canica Opa¢ié itd.), iduéi
upravo za osnovnim idejama Veljka Koraca, 1950. godine zavr$§ili na Golom
otoku!
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