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Srbija je bila i ostala na rubu perifernog
drudtva. Na tudoj mudrosti utemeljeni
recepti o tome kako se iz toga is¢upati,
ograni¢ene su upotrebljivosti, naglasava
Calic. Vise moze da koristi poznavanje
sopstvene istorije. Zato bi bilo pozeljno i
potrebno prevesti njenu knjigu na srpski
jezik i ohrabriti mlade istrazivate da sa
istim Zarom, istom merom smelosti, ose-
tljivosti i prijeméivosti zagrizu u komplek-
snu problematiku socijalne istorije Srbije.
Jedno od najvaZnijih pitanja koje je u

knjizi, naZalost, ostalo neobradeno je pi-
tanje nacionalne homogenizacije. Dr Calic
s pravom ukazuje na nepreglednu hete-
rogenost etniCkih, kulturnih, regionalnih
elemenata u periodu koji ona obraduje. Iz
toga nastaje srpska nacija. Bilo bi iznad
svega zanimljivo istraZiti ovaj proces kon-
strukcije "izmastane zajednice” (B. Ander-
son) iz sveg tog Sarenila.

Dr Mira BOGDANOVIC

Cedomir Popov, Politi¢ki_frontovi Drugog svetskog rata,
Biblioteka nastave istorije, Novi Sad 1995.

vo, najzad, jedne od najkracih i naj-

lepsih sinteza u moru nauéne, pseu-
donaéne i publicisti¢ke literature o naj-
straviénijem krvoprolicu o dosadasnjoj
istoriji ¢oveéanstva — Drugom svetskom
ratu (1939-1945). Njen autor je jedan od
najpoznatijih istori¢ara opste i nacionalne
istorije, i kao istoriéar — istraZivaé i kao
profesor Novosadskog univerziteta i
ugledni javni radnik.! Knjiga je nastala
redigovanjem i dopunom autorovih pre-
davanja na specijalnom kursu za studente
istorije sedamdesetih godina. U trideset
naslova poglavlja (lekcija), od kojih su
najkrade na jednoj a najobimnije na 26
strana, dato je sve ito je najznacéajnije za
razumevanje Dpoliticke istorije Drugog
svetskog rata. U poslednjem poglavlju
"Bibliografska beleska" autor je objasnio
kako je delo nastalo i dao “upustvo o
izvorima i literaturi do kojih se lako moZe
dodi u nasim bibliotekama i univerzitet-
skim seminarima i na osnovu njih even-
tualno, prosirivati znanje o pojedinim pi-
tanjima obradivanim i doticanim u ovoj
knjizi" (151). Autor je izostavio uobitajeni

uvod, upudéujudi ¢itaoce na svoju knjigu
"Od Versaja do Danciga" koja sadrzi pred-
istoriju Drugog svetskog rata.

Autor ovog prikaza prati nau¢nu isto-
riografsku produkciju veé¢ gotovo pola
veka i moze sa zadovoljstvom konstatovai
da je ovo, uz knjigu akademika Sime
Cirkoviéa "Srbi u srednjem veku", izasloj,
takode, ove godine, najraca, najfunkco-
nalnija i najlep$a sinteza koja je vrhovni
ishod svake nauke, a koje neki nasi istra-
Zivadi Cesto potcenjuju ne razlikujuéi na-
u¢nu sintezu od kompilacije. Nedostaje im
snage da se odlepe od "analize” dokume-
nata, koja se svodi, ponekad, na njihovo
prepri¢avanje i konfrontiranje. Takva de-
la koja bujaju a ne cvetaju zbunjuju i
struénjake, jer se "od drveéa ne vidi $u-
ma", a $to je ponekad najgore indoktrinisu
Siru ¢italaéku publiku koja na taj nacin
dobija iskrivljenu sliku o istoriji kao nauci.

Ova najnovija knjiga akademika Po-
pova korisno ée posluziti svakom ko se
bavi istorijskom naukom ili se interesuje
za njene rezultate: naucniku istoricaru
kao metodoloski uzor za sintezu; nastav-

1 Cedomir Popov (1936}, redovni profesor opite istorije na Filozofskom fakultetu i
predsednik Ogranka SANU u Novom Sadu, objavio je preko 250 nauénih, struénih i
publicistickih radova, medu kojim osam knjiga iz opste istorije i istorije Srba u novom veku,
od kojih navodimo: Francuska i Srbija (1974), Od Versaja do Danciga (1976), Gradanska
Evropa 1770-1870. t.I-11 (1989), Evropa { gradanske revolucije od XVII do XX veka (1992)
kao i niz odli¢no obradenih poglavlja iz istorije Srbije u Istoriji srpskog naroda, izdanje

SKZ, knjiga V11 VI; (1981, 1983).
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niku istorije da osmisli i na savremeni
nacin obradi ovo vaZno, programom pred-
videno gradivo; piscima udZbenika i §kol-
skih priru¢nika da iz nje uzimaju osnovne
podatke i umne ocene i, najzad, obrazova-
nom ¢itaocu da sazna sve §to je najznadaj-
nije o ovom sudbonosnom dogadaju, éije
neslavne "rezultate” svi danas ose¢amo, ne
znajuéi im istorijske korene. Pojava ove
knjige akademika Popova je i "politi¢ki”
aktuelna, jer se poslednjih godina, usled
promene medunarodnih okolnosti izazva-
nih krahom "realnog socijalizma”, do ne-
videnih razmera razvila publicistika i pse-
udonauka koja pojedine dogadaje iz
Drugog svetskog rata, kao i rat u celini
"obraduje" senzacionalisti¢ki, pristrasno
tako da i struénjake zbunjuje, a neupuce-
ne ¢itaoce indoktrinise u najgorem smislu
te re¢i. Odgovor na ovu pseudoistoriju ne
mogu dati debele nauéne analize na osno-
vu arhivske grade, nego samo ovako, na
nauci zasnovane i produbljene kratke sin-
teze. Time knjiga akademika Popova is-
punjava osnovnu socijalnu funkciju isto-
rijske nauke: sirenje istorijskih znanja kod
skolske omldine i naroda u celini.

Knjiga je podeljenja u trideset krat-
kih "poglavlja” ¢iji naslovi odgovaraju sa-
drzini, kratko su formulisani i iz njihovog
pregleda jasno se vidi sveobuhvatnost bit-
nih politickih fenomena koji odreduju
uzroke, tok, rezultate i karakter rata. Ma-
terija je obradena hronoloski i tematski i
obavesteni ¢italac moZe saznati i umno
formulisane zakljut¢ke o vojnim, socijal-
nim i privrednim aspektima rata kroz
strogu selekeciju kljuénih podataka pot-
krepljenih brojkama i procentima. Svi
konkretni podaci su tako "majstorski”
uklopljeni da ne remete osnovnu nit teme
niti knjige u celini. Autor je, kao iskusan
pedagog, poceo izlaganje na nekonvenci-
onalni naéin. Ono 5to bi u visetomnoj
istoriji Drugog svetskog rata doSlo na
kraju "analize" svih faktora rata kod Po-
pova je na samom pocetku. Knjiga, pored
kratkog uvoda od nepune stranice, pocin-
je poglavljem "Karakter Drugog svetskog
rata” (str. 6-12), gde je u najsazetijem
obliku dao svestranu ocenu rata kojoj ne

treba nista vise dodati, ali iz koje se ne
moze niSta izostaviti. Ako se za ¢itaoce
ovog prikaza moze nesto izdvojiti to je da
je Drugi svetski rat "prvi pravi totalni rat
najveceg dela ¢ovecanstva. Totalni karak-
ter rata u zemljama koje su se na$le u
sredistima zbivanja (Evropa i deo Azije)
ispoljava se u nestajanju granice izmedu
delova fronta i pozadine, u mobilizaciji
titavog stanovnistva — Zena, dece, starih
osoba — za ratne napore. Zahvaljujuéi
tome, ima procena da je 80-90 procenata
svetskog stanovnistva neposredno, ili po-
sredno kroz rad za vojne svrhe bilo uklju-
¢eno u ratne dogadaje”. (8) Istice se najz-
nacajnija konstatacija savremene
istoriografije "da je ovj rat najeminentniji
rezultat istorijskog procesa spajanja, od-
nosno srastanja u jedinstvenu pojavu na-
cionalizma i imperijalizma (podvukao
M.P.) — dvaju fenomena nastalih i izgra-
denih na prelazu iz XIX u XX stoleée. Ovo
srastanje odigralo se, najpre i u najvecoj
meri, kod Nemaca i Italijana, dvaju naro-
da koje su docnije od ostalih velikih naro-
da Evrope doziveli punu nacionalnu afir-
maciju i ujedinjenje”. Sto je jos pogubnije,
ovakva osvajacka politika nacisticke Ne-
macke, fasisticke Italije i militaristickog
Japana imala je jaku istorijsku osnovu jer
su se "ovi stavovi nacionalista ¢ imperija-
lista uklapali u civilizacijsko obeleZje sa-
vremene industrijske epohe (podvukao
M.P.)... potrebu sireg ekonomskog povezi-
vanja i integrisanja razliéitih delova sveta
— onih industrijskih razvijenih i onih koji
poseduju sirovine, energetske materijale,
jevtinu radnu snagu, i potencijalno pro-
strana trZista. Posto se to povezivanje
vréilo u uslovima gradanskog drustva op-
tereéenog isklju¢ivim nacionalizmom i do-
minacijom krupnog kapitala ono je neiz-
beZno poprimilo oblike kolonijalnih
osvajanja, ekonomske, politicke i teritori-
jalne podele sveta”. (9)

Autor prihvata periodizaciju po kojoj
se Drugi svetski rat deli u dve osnovne
faze: evropsku (septembar 1939 — decem-
bar 1941) i svetsku (decembar 1941 -
septembar 1945). U okviru ovakve perio-
dizacije redaju se poglavlja u kojim se
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sazeto obraduju najznacajniji fenomeni
rata i ¢iji je kvalitet obrnuto proporciona-
lan kvantitetu. Nema mogucnosti da se u
ovom prikazu navode ni naslovi tih po-
glavlja, samo isti¢emo da od najkracdeg
(1/2 strane) do najobimnijeg (26 strana)
¢ine skladne celine koje na Citaoca ostav-
ljaju snazan iako dramati¢an utisak. Ne
moZemo odolati struénoj "deformisanosti”
da ne prikaZemo autorovo najobimnije
poglavlje "Pokreti otpora i revolucije u
Evropi 1939-1945". (str. 92-115). Iz njega
se vidi da su pokreti otpora bili snazna
podrska antihitlerovskoj koaliciji, neka
vrsta permanentnog unutrasnjeg fronta
koju fasisticke sile, uz ne¢uvene brutalno-
sti, nisu mogle ugusiti. Ovo poglavlje sa-
drzi istinite, umne i pravedne ocene po-
kreta otpora u celini i kratke ocene svakog
oblika otpora i njihove osobenosti istorij-
ski uslovljene tradicijom i strategijskim
zna¢ajem pojedinih zemalja. Ove objek-
tivne i na nauénim ¢injenicama zasnovane
ocene su utoliko znacajnije §to o pokreti-
ma otpora postoji u svim zemljama brojna,
kontroverzna i najce$ce nekriti¢ki pisana
literatura koja, iz patriotskih razloga, pre-
dimenzionira pokret svoje zemlje, a mini-
mizira u nekim zemljama koje joj nisu
"prijateljske”. Sem toga u literaturi o po-
kretima otpora postoje nepremostive raz-
like u prikazivnju razli¢itih grupacija
unutar svake zemlje, pogotovo unutar
zemalja gde je levicarski pokret bio utica-
jan ili dominirao. Cedomir Popov i ovde je
ispoljio erudiciju, krti¢nost i istinoljubi-
vost. Svakom i najmanje znacajnom obli-
ku otpora fasizmu on priznaje istorijsko
dostojanstvo, nigde ne preterujudi i nista
ne minimizirajuéi. Za potvrdu ove nasge
ocene poglavlja o pokretima otpora navo-
dimo sledecéu opstu ocenu naseg autora:
"Pokreti otpora razvili su se u svim od
nacizma i fa$izma pokorenim zemljama:
Albaniji, Austriji, Belgiji, Cehoslovaékoj,
Danskoj, Francuskoj, Holandiji, Jugosla-

viji, Luksemburgu, Norveskoj, Poljskoj,
SSSR.2 Postojali su i u drZzavama koje su
njihovi vlastodrsci upregli u kola osovine
Rim-Berlin-Tokio (Rumuniji, Bugarskoj i
Madarskoj), a trajali su jo§ iz predratnih
godina, da bi se krajem rata znatnije
razvili i u samim drZavama nosiocima
agresije i osvajanja — Nemackoj i Italiji.
Zato se i moze redi da je prvo i najvaZnije
obeleZje pokreta otpora u evropskim zem-
ljama njihov antifasisticki, demokratski i
emancipatorski karakter (podvukao M.P.)
(93).

Autor se nije zadrZao na ovim opstim
ocenama. On je saZeto ali taéno ocenio
karakter svakog od navedenih pokreta,
dajuéi im mesto u opstoj borbi protiv
fasizma. Iznosedi razlike u efektima sva-
kog pokreta otpora, on to objasnjava isto-
rijskim okolnostima u kojima je odredeni
pokret delovao.

Veoma je metodoloski vazna konsta-
tacija autora da pokreti otpora, kada se
radi o njihovim oblicima, imaju vise za-
jedni¢kog nego razli¢itog a to su: "parti-
zanski (gerilski) na¢in ratovanja, velika
rasprostranjenost diverzantskih akcija,
sabotaZa i pojedinaénih napada na pri-
vredne objekte i materijalna dobra, te
pripadnike okupacionih snaga i njihovih
kolaboranata; zatim obavestajna delat-
nost, propagandni rad, ideoloska i kultur-
na delatnost itd". (94). Autor, naravno,
navodi i sve razlike u pokretima otpora
koje su proisticale iz unutradnjeg raspore-
da snaga i uticaja pojedinih sila antifasi-
sticke koalicije. Ali, od svih tih razlika
najvaznije su one koje proisticu iz gene-
ralne podele pokreta otpora "na dva krila,
oba antifasisti¢ka ali u drustvenom, poli-
tickom i ideoloskom pogledu bitno razlici-
ta: gradansko i komunisti¢ko (podvukao
M.P.). Medu njima su postojale, razume se,
i neke prelazne struje i orijentacije, ali je
linija razgranitenja medu ovim krilima
uglavnom jasno uoéljiva i obelezena je

2 Autor je namerno zemlje naveo abecedom, jer je rukopis verovatno bio otkucan latinicom,
kako ne bi u nabrajanju dosao u isku$enje da ih navodi po veli¢ini i znacaju otpora. Izdavaé
¢iriliénog izdanja trebalo je abecedni redosled da pretvori u azbuéni (primedba M.P.).
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latentnim ili otvorenim elementima su-
protnosti i neslaganja razlicite o$trine i
nepoverljivosti koji su na pojedinim me-
stima nosili elemente gradanskog rata
(podvukao M.P.). Svako od ovih krila za
svoja opredeljenja i ciljeve trazilo je po-
drgku, razumevanje pa i pomo¢ od one sile
ili onih sila koalicije ujedinjenih naroda,
koje su im po prirodi svog socijalno-poli-
tickog bic¢a bile najblize. Gradanska krila
pokreta su se za takvu podrsku i zastitu
obracali centrima antifasistickog otpora
na Zapadu tj. u kapitalisti¢ckim zemljama
— Velikoj Britaniji i Sjedinjenim Ameri¢-
kim Drzavama. Komunisti¢ka krila su,
razume se, bila upudena na SSSR - do
maja 1943, preko Kominterne, a posle
toga direktno, preko organa sovjetske vla-
de" (95, 96).

Autor istice da su zapadni saveznici,
iz Zelje da u okupiranim zemljama pora-
vrate status quo, zagovarali atentizam (po-
litiku ¢ekanja) a SSSR radikalizam pokre-
ta otpora i to kako zbog potrebe pomodi
njegovoj natéovecanskoj borbi, tako i radi
jatanja komunisti¢kih krila pokreta kao
svojih eksponenata. U svetlu ove ocene,
koja je opsta za sve pokrete otpora pa i
one koji su prerasli u revolucije (Jugosla-
vija, Albanija, Gréka), deplasirani su, is-
politizovani i nenauéni najveci deo napisa
i polemika koje u NOR-u Jugoslavije vide
samo oslobodilac¢ki ili isklju¢ivo karakter
gradanskog rata. Naravno da ovo ne

iskljuc¢uje konkretnu analizu ko je, koliko
i kada uzimao aktivno ufesée u borbi
protiv okupatora, a ko je, koliko i kada
takticki i strategijski izbegavao oruZane
borbe protiv okupatora ili sa njim kolabo-
rirao.

Na kraju bismo o knjizi akademika
Popova istakli sledece.

Dobili smo "zlatnu" knjigu, malu obi-
mom a veliku po metodoloskom znacaju
istinitosti, odmerenosti i ¢injeniénoj zasno-
vanosti. Nauénici — istraZivaéi pojedinih
dogadaja i pojava iz istorije Drugog svet-
skog rata imaju ¢vrst temelj u njenim
opétim ocenama. U nauci vazi obrnuti
proces od onog u istorijskoj stvarnosti.
Stvarnost se krece kroz pojedinaéne do-
gadaje i pojave ka posebnim i opstim a
nauénik ne moze izucavati posebne i po-
jedinaéne pojave ako su mu nepoznati
uzroci, tok i posledice na opStem planu.
Rad Cedomira Popova najbolje pokazuje
da je za uspeh u nauénom istoriografskom
radu potrebno poznavanje teorije i na njoj
konkretno izgradene metodologije istorij-
ske nauke, a iznad svega potrebni su
talenat i erudicija istori¢ara koji to pri-
menjuje u nauénom radu, bilo analiti¢kom
na osnovu izvora (koje se kod nas prete-
rano ceni), bilo sintetskom (po kome se
meri domet istoriografije u svetu).

Mr Milutin PEROVIC

Dimitrije Dimo Vujovi¢, Francuski masoni i jugoslovensko
pitanje 1914-1918, Beograd 1994.

bogatom istoriografskom opusu ovo

je poslednje objavljeno monografsko
delo istaknutog istori¢ara nase savremene
istorije akademika Dimitrija Dima Vujo-
vica. I ovoga puta Vujovié se opredelio da
obradi jednu posebno osetljivu, a iznad
svega malo poznatu a zna¢ajnu problema-
tiku iz vremena Prvog svetskog rata i
stvaranja jugoslovenske drzave. Iskusnom
istori¢aru nije promakla istoriografska be-
lina sa brojnim kontroverzama oko uloge
masonerije u okvirima jugoslovenske ide-

je 1 resavanja jugoslovenskog pitanja
1914-1918. godine.

Kao pisac mnogih knjiga i studija iz
oblasti crnogorsko-srpskih odnosa, istorije
Crne Gore, diplomatskih odnosa Crne Go-
re i Srbije sa Francuskom, Italijom, Tur-
skom i Bugarskom, zatim stvaranja i po-
litickog Zivota jugoslovenske drzave, D.
Vujovié je, po nekom pravilu, birao najo-
setljivije teme, one teZe za nau¢nu obradu
i prezentaciju, bez kojih se nije mogla
sagledati celina istorijskog procesa. Poput
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