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»wUPOZNAJ SEBE*“ ILI PROBLEM RACIONALNE
ARTIKULACIIE NACIONALNOG INTERESA NA
BALKANU, SRPSKO ISKUSTVO NA KRAJU XX VEKA'

da on, na prvi pogled, odstupa od teme ove sesije, koja glasi: ,,Upoznaj svog

suseda kao Sto poznajes samog sebe. S prizvukom biblijske poruke, ovako
formulisana tema sadrzi‘u sebi plemenitu ideju razumevanja i tolerancije drugog i
drukeijeg — ideju koja je od vilalnog znacaja za balkanske narode, zalvorene jos od
pocetka XX veka u dijaboli¢nom krugu u kome periodiéno uniStavaju jedni druge.
Ta ideja, medutim, pre tpostavlja samospoznaju kao prethodni ¢in, koji balkanski
narodi, po mom dubokom uverenju, jos nisu s uspehom obavili, Oni jos nisu naudili
da razdvajaju proslost od sadadnjosti, zbog éega nisu u stanju da dosegnu onu neop-
hodnu nepristrasnost u tumacenju proSlosti bez koje se svest o njoj tesko i sporo
oslobada mitskog u korist istorijskog u pravom smislu reéi. Zamagljena predstava o
sV0joj proslosti stvara zamagljenu predstavu o svojoj sada$njosti, usled Cega je dru-
Stvena i politika svest balkanskih naroda i danas, na pragu XXI veka, bitno odre-
dena zabludama, fikcijama i mitovima. Takva svest o sebi samom slab je temelj za
upoznavanje drugog i za artikulisanje bilo kakvog racionalnog odnosa prema nje-
mu. Razumevanje nacionalnog interesa koje poéiva na takvoj svesti nuzno mora bi-
ti u sukobu sa stvarno$cu i sustinski odstupa od zahteva modernog doba. To je ono
Sto balkanskim narodima ne dozvoljava da izrastu u moderne nacije i $to ih kon-
stantno gura na rub civilizacije. Zato se Samospoznaja i suoavanje sa scbom za njih
pokazuje kao imperativ.

D ozvolite da na poéetku ukratko obrazlozim naslov svog izlaganja, s obzirom

Rat u Jugoslaviji izostrio je ovu ¢injenicu u najtragiénijem svetlu. On je poka-
zao da bez oslobadanja od mitova i zabluda ne samo da ostajemo liSeni identiteta
moderne nacije nego rizikujemo ak i sopstveno preZivljavanje — kulturno, poli-
ticko, pa i bilosko. Jer, upravo je ta zamisljena a istorijski ne utemeljena predstava o

L Izlaganje na konferenciji .Culture and Reconciliation in South-Eastern Europe*, u organizaciji As-
sociation for Democracy in the Balkans (ADB), Solun, juni 1997.
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sebi, a time i o drugom, predstavljala onaj izvor iz kojeg su intelektualne i politicke
elite crple legitimacijski osnov za svoje destruktivne projekte, kojima su Zrtvovani
ne samo drugi narodi, nego i svoj sopstveni; projekte koji su za rezultat imali poni-
Stenje duhovnih i materijalnih dostignuéa prethodnih generacija i ugroZavanje sa-
mih osnova za obnavljanje bilo ¢ega sli¢nog u buducnosti.

sk oot otk

Najopasnija od svih zabluda koje opterecuju svest balkanskih naroda u XX ve-
ku jeste zabluda da je na Balkanu moguda nacionalno homogena drzava i da reSenje
nacionalnog pitanja treba traZiti u svenacionalnom drzavnom ujedinjenju. Nacio-
nalno jedinstvo shvaceno kao drzavno ujedinjenje identifikuje se kao nacionalni in-
teres i postaje osnovna politi¢ko-legitimacijska formula, a velic¢ina drZavne teritori-
je i granice, opsesija nacionalnih politickih elita. Kako se sticajem istorijskih
okolnosti svaka pojedinaéna balkanska nacija jednim svojim znatnim delom zate-
kla izvan granica mati¢ne drzave, to ovakvo razumevanje nacionalnog interesa do-
vodi u pitanje sve postojece balkanske drZave, preteci ratom svih protiv sviju. To je
ono $to je rat odnosno pripremu za rat uéinilo trajnim stanjem balkanskih naroda u
njihovoj modernoj istoriji.

Cime se moZe objasniti opsesija drzavnim granicama koja i danas predstavlja
jedno od najmarkantnijih obeleZja balkanske realnosti, uprkos &injenici da su (o-
kom poslednje decenije u svim drzavama na Balkanu stvorene manje ili vise solidne
ustavne pretpostavke za konstituisanje modernih demokratskih rezima? Zasto bal-
kanske nacije, u celini uzev, ni na pragu treceg milenijuma nisu uspele da liberalne
vrednosti prepoznaju kao svoj vitalni interes? ObjaSnjenje se bez sumnje nalazi u
karakteru drustva, odnosno u politi¢koj svesti i politi¢koj kulturi koja iz njega prois-
tiée. Ali, pri tome ne treba smetnuti s uma da ako nidta drugo, onda bar primer dru-
gih drZava u tranziciji- Slovenije, Madarske, Poljske, Ceske — koje su u procesu de-
mokratske transformacije otifle priliéno daleko, pokazuje da razloge ne treba
traZiti samo, pa ni prvenstveno, u pedesetogodiSnjem komunistickom poretku, ne-
go dublje, u istorijskom, socijalnom i kulturnom kontekstu Balkana i svake balkan-
ske nacije ponaosob, Takode, ne (reba prenebregnuti ni éinjenicu da u ovom pogle-
du medu samim balkanskim narodima postoje razlike.

Protekla decenija istakla je srpski narod kao primer nespremnosti da se vred-
nosti modernog drustva prepoznaju kao sopstveni nacionalni interes i da se kao ta-
kve pretpostave drzavnom ujedinjenju odnosno veli¢ini drzavne teritorije. Pokaza-
lo se da je preovladujuca drutvena svest srpskog naroda duboko arhaiéna, da
njome dominira agrarno-kolektivisticki mentalitet sa izrazilo autoritarnom poli-
tickom kulturom, indiferentnost prema individualnim pravima i slobodama, nelo-
lerancija prema drugom i drukéijem i iznad svega strah od modernizacije. Parla-
ment, politicke stranke, izbori, mediji ~ nisu s¢ pokazali kadri da ispune svoju pravu
ulogu, gubedi tako respekt najiirih slojeva drustva. Sto je jo$ gore, oni su pretvoreni
u institucionalnu mimikriju. Njima se pokrivaju projekti koji stoje u suprotnosti s
idejom demokratskog druftva, kome se navodno Lezi. Nesposobnost da se drustvo
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ckonomski, politieki i kulturno reformige u skladu sa modermim svetom nadokna-
duje se nacionalnim zahtevima za prosirenje drzavne teritorije. Umesto modernog,
otvarenog drustva kojeg se plase, politicke elite, snazno polpomognute intelektual-
nim, nude svom narodu nove teritorije, etnicko &iséenje i Gvrste granice, unultar ko-
Jih je narod , poSteden slobodne utakmice iodgovornosti. Sve se pokriva instituci-
Jama koje su liberalne i demokratske po formi, ali ne i po svojoj stvarnoj sadrzini. [
konaéno, sve se zavrava ratom i samoizolacijom.

To je put koji u poslednijoj deceniji XX stoleca prolazi srpski narod. Ozivljeni
su bezbrojni mitovi o velicanstvenoj proslost, o izvorno demokratskom duhu srp-
skog naroda i njegove drzavne ideje, o njihovoj nespojivosti sa komunizmonm, o ne-
prijateljskom okruZenju i istorijskim zaverama, o stalnom poloZaju Zrive, poscbno
uJugoslaviji nakon Drugog svetskog rata ... Svi ovi mitovi i likcije upotrebljeni su
krajem osamdesetih godina kao legitimacijski osnov za postavljanje srpskog nacio-
nalnog pitanja u formi alternative: ili restruktuiranje federacije na principu vedin-
ske demokratije (,,moderna federacija*) ili raspad Jugoslavije uz promenu drzav-
nih granica. Kao odgovor na neprihvatanje projekia centralizacije federacije, Srbi
su od strane svoje elite pozvani da osvele sve izgubljene bitke u pro$losti tako to ée
se ujediniti u jednu drzavu u zamisljenim etniékim granicama. Tome pozivu oni su
se takoreci plebiscitarno odazvali. To je bio poéetak rata u Jugoslaviji - rata izmedu
srodnih naroda koji su sedamdeset godina Ziveli u zajedni¢koj drzavi, identifikujudi
je kao optimalan okvir za reSenje sopstvenog nacionalnog pitanja; rata koji je, bu-
duci apsurdan kao nijedan dotadasniji, neizbezno morao dobiti toliko izopacenu
[ormu da je ljudska dimenzija svih njegovih uéesnika postala neprepoznatljiva. Sa
stanovista stpskog naroda, krajnji rezultat je bioloska, materijalna i moralna razo-
renost.

To je tragican bilans jednog naroda na samom kraju XX veka i on mora smoci
snage da sagleda prave uzroke. Zaborav i samozavaravanje ne mogu resiti nijedan
problem. Naprotiv, oni nose rizik ponavljanja, kao i opasnost da buduce generacije
buduidentifikovane sa neéim u éemu nisu ucestvovale i za Eije tragiéne posledice ne
mogu snosili odgovornost. U teikom poslu koji predstoji, velika odgovornost
leZace na novoj intelektualnoj eliti. Ona ée morati da obavi ozbiljnu i uravnoteZenu
analizu nacionalnog projekta sa kojim je Srbija usla u postkomunisticko doba i da
identifikuje sve zablude na kKojima je taj projekt poéivao. Pred njom je da objasni
zasto odgovor srpskog narodu na izazov koji je doneo pad komunizma nije bio po-
kuSaj integracije u moderan svet nego ozivljavanje arhaiénog politickog programa
koji ga je od tog sveta odveo daleko.
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