Dr Nadeida JOVANOVIC

ovaj naucni skup tekstovima nisam uodila analize problema koje

Su u svoje vreme, u meduratnom razdoblju, zanimali mnoge srp-
ske i jugoslovenske ekonomiste i sociologe, kritidare drzavne privredne po-
litike i sistema, ticale su se oblika i metoda modernizacije privrednog
sistema u celini ili njegovih pojedinih komponenata i grana i potrebe da se i
srpska i jugoslovenska privreda ukljude u svetske i evropske ekonomske
tokove.

Ne ulazeci u sagledavanje mnogobrojnih problema tog razvoja, obra-
tila bih paZnju na nekoliko momenata iz bogatog nasleda profesora Beograd-
skog univerziteta dr Dragoljuba Jovanoviéa, koji ga prikazuju kao dobrog
poznavaoca ekonomske i socijalne problematike i jednog od boraca za
modernizaciju jugoslovenske privrede u raznim oblicima, pre svega u una-
predivanju industrijske i poljoprivredne proizvodnje, njihove moderne orga-
nizacije; u upoznavanju javnosti sa dostignuéima evropske i americke
organizacije proizvodnje i iskori$éavanja postojeéih moguénosti na jugoslo-
venskom tlu za prevazilaZenje zaostalosti u privrednom razvoju. Malo je
poznato da je Dragoljub Jovanovié bio ostar kriticar ekonomske politike
vladinih mera na polju finansiranja, industrije i agrara. Pri tom se nije
ograni¢avao na kritiku nego je u vise tekstova dao svoje videnje metoda i
oblika reorganizacije privrede na modernim principima, potrebe korenite
promene odnosa drZave prema ekonomskim problemima, insistirao je na
primeni dostignuéa u raznim privrednim oblastima u svetskim razvijenim
drZavama.

Ovom prilikom bih se osvrnula na nekoliko problema, kojima se dr
Jovanovi¢ bavio, pre svega na problem organizacije industrijske proizvodnje,
agrarnu politiku i znacaj zadrugarstva u poljoprivredi. Prirodno je da nije
moguce ovom prilikom analizirati Jovanoviéeve stavove i ocenjivati njihove
vrednosti za nauku i praksu, ali zasluZuju bar da budu uoceni, pa je stvar
ekonomista, politikologa i sociologa da ih vrednuju i ocenjuju.

Moje izlaganje podstaknuto je konstatacijom da u objavljenim za
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U svojim tekstovima iz 1924. godine dr Jovanovi¢ je obrazlagao
potrebu modernizacije proizvodnog procesa zavod racionalnijeg i modernijeg
razvoja industrijske proizvodnje (.Proizvodnju treba organizovati”, ,Kako
izgleda organizovano preduzece”, ,Industrijska politika” i dr.), podvlade¢i
povezivanje te modernizacije sa potrebom pobolj$anja socijalnog poloZaja
udesnika u tom procesu. Polazio je od shvatanja da u dru$tvu postoji
kontradikcija izmedu koliine materijalnih bogatstava i Zelje narodnih slojeva
da zive boljim, ugodnijim i kulturnijim Zivotom, da je u modernom svetu sve
teze podmiriti potrebe i kanalisati teznje tih slojeva, raspodelu bogatstava,
koja zavisi, po njegovom misljenju, od racionalne organizacije proizvodnje.
Pod tom organizacijom je navodio izmenu nacina rada, koji bi bio bolje
nagraden i slobodniji; postizanje $tednje uvodenjem racionalizacije proizvod-
nje a ne stezanjem kaisa. ,Umesto da kazemo: radimo i stedimo”, pisao je,
wvalja reéi: organizujemo svoju proizvodnju, unosimo u svoj rad naucne
metode, plan, sistem i izvestan socijalni duh koji odgovara nasem vremenu.”
Podvladio je potrebu intenzivnog i efikasnog rada po ameri¢kom uzoru.
Ameriékom metodu organizacije proizvodnje davao je prednost nad evrop-
skim (nemadkim i francuskim), videvsi u njemu primenu nauke, sociologije
i psihologije na tehni¢ku i ljudsku organizaciju proizvodnog procesa, i
predlozivéi njenu primenu u Jugoslaviji. Uporedivao je Jugoslaviju sa ula-
skom Amerike u novo doba ljudske istorije pre stotinu godina, kada je pocela
svoj nezavisan politicki zZivot, ukazivao je na sli¢nosti prirodnih bogatstava
dve zemlje i bogatstvo prirode kao podstrek za ,veliku zemljoradnju i indu-
striju”, na sli¢énosti Amerikanaca i Jugoslovena u preduzimljivosti, koja se
grani¢i sa drskoscu, ide do ,bezobzirnosti”.

Pod pojmom organizacije proizvodnje podrazumevao je nau¢nu orga-
nizaciju, primenu nauke u ljudskoj dinamici, detaljnu podelu rada, logi¢nost,
razvijenu mehaniku i masineriju, ali je podvla¢io i potrebu vodenja ra¢una o
,organskom individualizmu”, tj. psihi¢kim i fiziolo§kim potrebama coveka,
$to bi omoguéilo da on posveéuje poslu celokupnu fizicku i duhovnu snagu
u ostvarivanju ,organizovane slobode”. U vezi s tim je podvladio potrebu
racionalnog koriséenja ljudskih osobina u proizvodnom procesu. Smatrao je
da za dobro organizovanu proizvodnju mora da postoji aktivna direkcija,
budna na sve novine, protivnik rutine, vesta da svakom podeli posao koji
moze najbolje vrsiti, zadrzavajuéi samo najvise funkcije koordinacije i ko-
mande. Isticao je dva momenta vazna za organizaciju racionalnog rada
preduzeda: otklanjanje smetnji i uzroka zastoja i izbegavanje ,zaludnog
umora”, fj. zavodenje unutrasnjeg rada i racionalizacije. Podvladio je znacaj
i ulogu éoveka, radne snage u racionalnoj organizaciji proizvodnje koja bi
omogucavala najmanje umora i postizala maksimum rezultata. Ukazivao je i
na konkretne mere racionalog unapredivanja proizvodnje (obezbedivanje
finansijskih sredstava, prateéi poslovi, prevoz materijala, organizacija admi-
nistracije i dr.), navodeéi primer Amerike i upozoravajuéi na potrebu oslo-
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badanja od nerada i gubljenja vremena u jugoslovenskim preduzeéima, kao
i na uvodenje radne discipline.

Kada je po preporuci profesora Slobodana Jovanoviéa postac asi-
stent, a zatim profesor na Pravnom fakultetu, dr Jovanovié je predavao
agrarnu politiku, ozbiljno proucavajuéi iskustva drugih zemalja u toj oblasti,
teze¢i da ih prenese na razvoj i modernizaciju poljoprivrede u svojoj zemlji.
U skladu sa svojim idejnim pogledima, proklamovao je tzv. agrarni socijali-
zam koji ne ukida privatnu svojinu na zemlju, a od socijalisti¢kih ideja uzima,
kako je pisao, .teZnju da se drustvena bogatstva, u prvom redu zemlja,
rasporede Sto pravilnije i §to pravicnije na sve veéi broj ljudi sposobnih za
rad” (,Nas agrarni socijalizam” iz 1927. godine). Pisao je o dilemi, koja zanima
mrnoge struénjake u raznim drzavama, da li te drZave treba da budu agrarne,
industrijske ili agrarno-industrijske, o tome da ée agrarna politika igrati veéu
ili manju ulogu, predstavljajuci praksu sa ekonomskom, socijalnom, kultur-
no-politickom i organizatorskom sadrzinom. U studiji ,Agrarna politika” iz
1930. godine i u ¢lanku ,Nasi agrarni problemi” iz iste godine, analizirao je
istorijski razvoj agrarnih odnosa u raznim zemljama, merama u oblastima
agrarne politike, njenoj ulozi kao poluge za buduéi razvoj agrara.

Konstatovano je da je Jugoslavija ,jedno od najsloZenijih podrudja
agrarne zemlje” zbog svoje geografije, socijalnih i kulturnih razliditosti, po-
stojanja i potpuno naturalne i novéane privrede sa savremenim bankarsko-
finansijskim sistemom, kartelima i zadrugama, $to otezava vodenje
jedinstvene agrarne politike i dovodenja do kraja agrarne reforme u samoj
Srbiji, u kojoj postoje ostaci begovskog, aginskog i cifutskog stanja u juznim
krajevima, akutan problem kolonizacije, a zadrugarstvo tek u zadetku. Obe-
leZio je glavne zadatke u organizaciji i sprovodenju agrarne reforme, a medu
njima je resavanje kreditiranja seljacke proizvodnje, organizovanje prodaje
proizvoda sa sela, posumljavanje, posebno na Kosovu, melioracija; razgra-
ni¢enje drzavnih i opstinskih dobara, uredenje katastra i dr. Smatrao je
neophodnim organizovanje poljoprivredne komore, utvrdivanje agrarnih in-
teresenata u posedu, oporezivanje u skladu sa snagom poseda, rentabilnost
proizvodnje, osavremenjivanje carinske politike, zastitu poljoprivredne i
Sumske industrije i drugo. Ukazivao je na potrebu podizanja tehnickog,
kulturnog i prosvetnog nivoa veéinskog seoskog stanovnistva, uvodenja sa-
vremenih metoda u poljoprivredu. Stoga je posebnu paznju posvetio stanju i
razvoju zadruznog pokreta, udruzivanju seljaka u zadruge i druge organiza-
cije na selu, njihovom oslobadanju od tutorstva drzave i zavisnosti od banaka
i zelenasa.

Problemu zadrugarstva dr Jovanovié posvetio je deo svoje studije
»Agrarna politika” i viSe ¢lanaka. Ukazujuéi na znaéaj poljoprivredne proiz-
vodnje u selja¢koj zemlji, kakve su bile Srbija i Jugoslavija, Dragoljub
Jovanovié je u, finansijski snaZznom i nezavisnom zadrugarstvu, osposoblje-
nom za pruzanje pomodéi seljacima, video glavnu polugu za prevazilaZenje
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zaostalosti seljadke proizvodnje, njenog unapredivarnja na savremenim osno-
vama u izmedu ostalog, ujedinjavanju seljackih proizvodnih napora zarad
stvaranja savremene privrede, sposobne da se odupre pritiscima grada,
drzave i ¢inovnis$tva.

Iz problematike zadrugarstva i zadruznog i kooperativnog pokreta na
selu ovom prilikom bih izdvojila nekoliko vaznih pitanja o kojima je pisao dr
Dragoljub Jovanovic¢. Vec je u prvoj studiji iz te problematike iz 1927. godine,
koja je imala naslov ,Nacela zadrugarstva, teorijska i prakti¢na”, polazeci od
teorija o zadrugarstvu u vise evropskih studija od kraja XIX veka, medu
kojima je isticao Ruse Keslera i Tugana Braranovskog, Francuza Sarla Zida,
Amerikanca Pauela, Italijana Marijavija, dr Jovanovi¢ je odredio klasifikaciju
kooperativna i zadruga prema njihovom znadajui nameni uraznim zemljama.
Posebnu paznju posvetio je definisanju zadrugarstva u poljoprivredi i
meduzadruznoj saradnji, kao novom, naéinu uredivanja drustva, koji bi
zamenio individualni princip seljacke proizvodnje. U ¢lanku Zadruzni dan”
iz 1927. godine pisao je da su zadruge ,tipovi velikog kalibra protiv danasnjeg
drustvenog uredenja u kome vlada haos, nepravda i isic wanje”, a zadrugari
su ,novi ljudi, Jjudi buduénosti, rusioci danasnjeg, zidari novog stroj a”. Tvrdio
jeda zadruge moraju imati podloguu ekonomskim prilikama zemlje, drustve-
nom i politickom stupnju njenog razvoja, u sposobnosti stanovni$tva da se
udruzuje i da udruzeno posluje. Pisao je o stanju zadrugarstva u raznim
delovima Jugoslavije, preprekama za njihov razvoj zbog rasturenosti sela,
niskog nivoa materijalne kulture i prosveéenosti, nerazvijenosti proizvodnih
i tr#ignih odnosa. PrevazilaZenje postojeéih prepreka za razvoj zadruznog
pokreta video je u meduzadruznoj saradnji, jacanju odbrambene modi seo-
skih organizacija, stvaranju na selu i takvog oblika organizovanja, koji bi bio
slidan radni¢kim sindikatima, 1 imao staleski karakter. Njihova uloga je,
prema dr Jovanoviéu, unapredivanje seoskog gazdinstva i njegove proizvod-
nje, organizovanje i prosvedivanje clanova, snabdevanje masinama i alatima,
ispitivanje vrednosti velikog i malog poseda radi njihovog osposobljavanja za
konkurenciju sa velikim i za veéu proizvodnju na savremenim i naucnim
osnovama. U zemljoradni¢kim sindikatima video je organizacije koje utiru
put zadrugarstvu, pribliZuju seljake kooperativnima, ¢ine ,sredinu izmedu
gisto privatne privrede i kooperativa”, ostavljajuéi vise maha slobodnoj
inicijativi i liénoj delatnosti. Potvrdu svojih navoda nalazio je u postojanju i
delovanju zemljoradni¢kih sindikata u Francuskoj i Nemackoj, pozivajudi
seljake da se posluZe njihovim primerom radi razvijanja sliénih organizacija
u Jugoslaviji. U radovima ,Zemljoradnicki sindikat” iz 1925. i ,Nacelo
saradnje. Sindikati i zadruge moderni oblici drustvene saradnje” iz 1941.
godine - pocrtavao je da u XX veku .izolovan éovek ne moze biti slobodan”,
a da ,udruZenje ne samo nije opasno za slobodu, ve¢ je prvi uslov, ne samo
da Jjudi budu slobodni, veé i da rade i stvaraju”. Razne oblike organizovanja
radnih Jjudi smatrao je formom koja omoguéava, s jedne strane, odbranu od
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rezima, zelenasa, bankarskog i kapitalisti¢kog isisavanja, a, s druge strane,
onom vrstom udruZivanja seljaka, pa i radnika, koja stvara uslove za svesno
prihvatanje kolektivnog rada radi unapredivanja proizvodnije i socijalnog
vaspitanja i uzdizanja njihovog ¢lanstva. Za takvo udruZivanje, slobodno
poslovanje i ubiranje rezultata rada, prema Jovanoviéu, trebalo bi obezbediti
neophodne pretpostavke, pre svega sprovodenje agrarne reforme i preu-
redenje zemljisnih i drugih odnosa u poljoprivredi, tj. primenu agrarne
politike i korenitu promenu odnosa drzave prema selu i seljacima.

Na kraju bih zakljucila da u prouéavanju modernizacijskih procesa u
Srbiji, kao i u jugoslovenskoj drzavi u celini u XX veku, nije naodmet
analizirati i stavove srpskih i jugoslovenskih ekonomista i sociologa o pro-
blemima, koje sam samo letimiéno navela, iskoristivsi moguénost da iznesem
neke od stavova jednog od istaknutih srpskih nauénika i politi¢ara, profesora
Beogradskog univerziteta dr Dragoljuba Jovanovi¢a, smatrajuéi da su oni
neposredno povezani sa temom ovog nauénog skupa.
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