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MODERNIZACIJSKI PROCESI NA SRBIJANSKOM SELU
U XX VEKU

APSTRAKT: Prilog daje sliku srbijanskog sela u ekonomskom.
drustvenom i kultuno-obrazovnom pogledu na podetku i na
kraju XX veka.

84% stanovniStva zivelo od poljoprivrede. Ukupno je bilo 85,92% seo-

skog stanovni$tva, koje je, zbog tradicionalne vezanosti za zemlju i
nemoguénosti da pronade odgovarajuce zaposlenje van poljoprivrede, osta-
jalo na svom posedu, éesto nedovoljnom da ishrani élanove domadinstva.
Vise od 50% poljoprivrednih gazdinstava ¢inili su mali i sitni posedi.' Pro-
dorom kapitalistickih odnosa na srbijansko selo krajem XIX i podetkom
XX veka, seoske porodi¢ne zadruge se raspadaju. Ti posedi su deobama
postajali sve sitniji i brojniji, tako da su 1905. godine ¢inili 64,96% svih po-
seda u Srbiji. Istovremeno broj poseda od 10 do 15 ha umanjen je za
18,62%. Mali posedi su nastajali i ¢estim prodajama dela imanja zbog duga
ili drugih razloga.?

Pored raspada patrijarhalnih zadruga i usitnjavanja seljackih poseda,
poljoprivredu Srbije prvih decenija XX veka karakterisali su i stvaranje
novcanih zavoda, zaduzivanje i osiromasivanje seljastva, primitivna proizvod-
nja, neobrazovanost i nizak kulturni nivo seoskog stanovnistva. Nepismenost
seoskog stanovnistva bila je 84,99%. PrezaduZenost kod novéanih zavoda i
zelenasa bila je velika, uz kamate od 40, 50 pai 100%.”

Poc’:etkom XX veka Srbija je bila izrazito agrarna zemlja, u kojoj je

1 F. Kuster. Glavnl demografski pravci Kraljevine Srbije. Beograd 1928, str. 12; dr Momdilo
Isi¢, .Sitno posednidtvo kao koénica ekonomske modernizacije Srbije u prvoj polovini XX
veka”. Srbija 1 modernizacijsiim procesima XX veka (nauéni skup), Beograd 1994. str.
101. 102.

2 Seoska buktinja. br. 2. 15. XII 1928.
Statisticki godisnjak Kraljevine Srbije, knj. V. za 1900, Beograd 1904. str. 77-79; Nikola
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I pored takvog stanja u poljoprivredi Srbije, modernizacijski procesi
tokom XX veka postepeno su ovladali i selom u svim domenima njegovog
razvoja. U podetku su procesi tekli veoma sporo. Bila je to posledica dugo-
trajne potéinjenosti zemlje okupacijama i stranim uticajima, kasnog raspada
preostalih feudalnih drustvenih odnosa u poljoprivredi, nepostojanja iz-
gradene koncepcije vladajuéih rezima o modernizaciji zemlje, odlaska stanov-
ni$tva u gradove i drugih razloga. Seosko stanovnistvo je zbog ekonomskih
razloga migriralo i van Srbije. Rezultat toga bio je znatan pad stanovnistvana
selu, od 85,91% na podetku XX veka na 52% na njegovom kraju, kada su
brojna sela u pojedinim oblastima Srbije ostala bez stanovnistva, staracka ili
poluprazna, dok su gradovi postali prenatrpani Zivljem sa sela.

U procesu razvoja poljoprivrede u XX veku mogu se uociti dva tipa
modernizacije: kapitalisticka do zavrsetka Drugog svetskog rata i posleratna
socijalisti¢ka, sa svim koé¢ionim faktorima i negativnostima, ali i sa veoma
vidnim rezultatima.

U prvoj polovini ovog veka proces modernizacije srbijanskog sela
tekao je veoma sporo i neravnomerno od oblasti do oblasti, nesto brze u
ravnidarskim krajevima i selima blizim gradovima, a sporije u planinskim i
pasivnijim oblastima. Neki autori smatraju da su kocioni faktori modern-
izacije u to vreme bili parlament, politicke stranke i vladajuci rezimi, koji nisu
posvedivali duznu paznju, pored ostalog, razvoju poljoprivrede i sela. Sva
paZnja je bila usmerena na konsolidovanje drzave, kao i na borbu za vlast
medu politiékim partijama. Kao znacajan kodioni faktor modernizacije ze-
mlje, jedan autor navodi ,komunisti¢ku negaciju Kraljevine Jugoslavije”, sto
je preterivanje, jer meduratna KPJ ni brojno ni organizaciono nije predsta-
vljala bitan faktor u politickom Zivotu zemlje, ali je donekle bila destabiliza-
cioni faktor tadas$njeg kapitalistickog drustvenog uredenja.*

U posleratnom razvoju zemlje modernizacijski procesi na selu Srbije
kretali su se u nekoliko pravaca: u domenu poljoprivredne proizvodnje,
kulturne i obrazovne emancipacije sela, politicke aktivizacije i ucesca seljaka
u vlasti, promene nadina Zivota itd. Osnovni pokretac i nosilac tog procesa
bila je Komunisti¢ka partija Jugoslavije, kao politicka snaga na vlasti. Ona je
snazno uticala na razvoj poljoprivrede i sela u celokupnom posleratnom
periodu. Medutim, taj proces u prvim posleratnim godinama bio je usporen
zbog ideoloskog koncepta KPJ, pa su konkretne mere koje je sprovodila na
selu po ostvarenim rezultatima vise bile jedan od uzroka blokiranja razvoja
poljoprivrede no $to su se u njima mogli prepoznati elementi njene modern-
izacije. Jedan od bitnih razloga bio je taj Sto je posleratni koncept razvoja

Vuco. Privredna istorija naroda FNRJ do prvog svelskog rata, Beograd 1948. str. 198,
199.

4  Prof. dr Branko Petranovi¢, .Modernizacija u uslovima nacionalno nestabilnog drustva’”,
Srbija u modernizacijskim procesima XX veka (nau¢ni skup). Beograd 1994, str. 23.
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privrede bio najvise usmeren ka industrijalizaciji zemlje, demu je bila pod-
redena i poljoprivreda, zatim, agrarna reforma kojom je razbijen i usitnjen
seljacki posed (najvedi do 10 ha), kolektivizacija koja je sprovodena prisilnim
ukljucivanjem seljaka u seljatke radne zadruge, posleratni otkup i druge
nepopularne mere, koje su onemogucavale brzi razvoj poljoprivrede na
srbijanskom selu.”

Komunisti¢ka drzava je preko forsirane industrijalizacije unistila
ekonomsku mo¢ sela koje od 1952. godine ne znaci nista u drustvenom Zivotu
Jugoslavije, sem kao vojni i poreski obveznik, proizvoda¢ hrane i njen
isporudilac po utvrdenim cenama. DrzZava je doprinela da seljaci preplave
gradove 1 oseljace ih. U njima oni su postali u osnovi radnici, a i seljaci
polutani. Poplava radne snage sa sela doprinela je samo ekstenzivnoj indu-
strijskoj proizvodnji koja nije bila konkurentna ni za domade, a kamoli za
strano trziste. °

Odlaskom seoske radne snage u industrijske centre i gradove pojedina
sela su u mnogim oblastima Srbije ostajala bez sposobne radne snage i mlade
populacije, postajuéi sve vise staracka. Tome je doprinosila i obrazovna
politika da deca posle osmogodisnje Skole odlaze u gradove na dalje $kolo-
vanje i viSe se ne vraéaju u svoje seoske domove. Oficijelna vlast je malo, ili
skoro nista ¢inila da mladu populaciju zadrzi na selu stvaranjem uslova u
kojima bi ona videla bolju buduénost.

Snaznom industrijalizacijom zemlje i razvojem drustvenih procesa od
80-tih godina ovog veka dolazi do brzog razvoja sela u modernizacijskom i
ekonomskom, drustvenom, politickom i kulturno-obrazovnom pogledu. Na
pocetku ovog veka srbijansko selo je bilo zaostalo, neobrazovano, raslojeno
i osiromaseno, zemlja se obradivala uglavnom primitiviiom ralicom i stoénom
zapregom, Zito vrlo stokom na ,gumnima”, seljaci Ziveli u tro$nim kuéama,
cesto krovinjarama, sa zemljanim podom, ognjistima i petrolejkama. Danas
je slika tog istog srbijanskog sela u odnosu na podetak ovog veka skoro
neuporediva. Seljak obraduje zemlju savremenim poljoprivrednim sprava-
ma. Pocetak XX veka nije poznavao traktor, a 1939. godine u delu Srbije u
Drinskoj banovini bilo je samo 9 traktora. Danas skoro svako osrednje selo
u brdsko-planinskim predelima ima najmanje toliko, a u ravni¢arskim i vise
traktora. Zito se vr$e savremenim vrsalicama i kombajnima. Gaje se visoko-
rodne sorte Zita, voéa i povréa.

Domadéinstva imaju skoro svu savremenu mehanizaciju za obradu
zemlje, moderne i velike kuée sagradene od ¢vrstog materijala sa prateéim

5  Verica Gudac. .Politika Komunisticke partije Jugoslavije 1945-1953, kao taktor blokiranja
modernizacijskih procesa na selu”. Srbija u modernizactjskim procesima XX veka, (nauéni
skup). Beograd 1994, str, 151.

6 Ljubisa Adamovi¢. Dzon R. Lempi i Rasel O. Prike. Americko-jugoslovenski odnosl posle
drugog svetskog rata, Beograd 1990. str. 73: Branko Petranovié. n.d.. str, 28.
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objektima, opremljene modernim namestajem, belom tehnikom, televizori-
ma i telefonima. Mnoga seoska domaéinstva imaju luksuzna kola. Nas seljak
se emancipovao i u odevnom pogledu, kao i usvakom drugom. Retko je mladi
seljak bez osmogodisnje $kole, a ima ih i sa srednjom. Citaju novine, knjige,
gledaju TV programe i dosta su upuéeni u politicki i drustveni Zivot zemlje.

Sve ovo je moglo biti samo san naseg seljaka na poéetku ovog veka, a
danas je stvarnost koja govori koliko -su se nase selo i seljak uzdigli u
socijalnom, drustvenom, politickom i kulturno-obrazovnom pogledu. To je
plod jednog vremena, jednog drustvenog sistema, i pored brojnih kocionih
faktora. MoZda je taj progres mogao biti i veéi da njih nije bilo, ali je u svakom
sludaju bio veliki i u razvojnom i u modernizacijskom pogledu.

Summary

MODERNIZATION PROCESSES IN THE SERBIAN VILLAGE
IN THE 20TH CENTURY

Two types of modernization are apparent in the modernization process of the
Serbian village in the 20th century: capitalistic (until the end of World War II) and
post-war socialist modernization, with all limiting factors and deficiencies, but also
with all obvious results.

In the first phase, modernization of the Serbian village progressed very slowly
and unevenly from one region to the other, somewhat faster in the plains and villages
closer to cities, and slower in the mountains and passive areas. The reasons for this
slowness are numerous: remnants of feudal social relations in the first decades of this
century, unsettled agrarian issue, collapse of patriarchal cooperatives, fragmentation
of rural estate, indebtedness to lending institutions and merchants, impoverishment
of peasants, primitive production in agriculture, peasants’ low cultural and educa-
tional level, etc.

In the country’s post-war developiment, modernization processes in the Serbian
village proceeded in several directions: in agricultural production, cultural and
educational emancipation of the village, political activation and participation of
peasants in the government, change in the lifestyle, etc. The motivator and main
promoter of that process was the Yugoslav Communist Party, as political force in
power. It strongly pushed toward agricultural and rural development throughout the
post-war period. However, with some of its measures it hampered agricultural
development for a long time in favor of the country’s industrialization: through land
reform which further fragmented already small farms, collectivization by which
farmers were forced to join farmers’ cooperatives, compulsory purchase of products
and other unpopular measures.

With strong industrialization of the country and development of social proc-
esses since 1980s, the village starts to develop faster in modernizational, economic,
societal, political, cultural and educational sense. Its present picture is incomparable
with the Serbian village at the beginning of the 20th century.
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