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Kako je nestala revolucija - slucaj Gavrila Principa*

APSTRAKT: Rad je pokusaj davanja odgovora na pitanje kako je
doslo do toga da je u savremenim raspravama nestao revolu-
cionarni sadrzaj ¢ina atentata. Razmatra se i nacin na koji je
pojedinacni €in, odnosno njegov nosilac Gavrilo Princip postao
dijelom kolektivnog sjecanja, sveden u granice vjersko-nacio-
nalnog kolektiviteta i kako je iz tog svedenog determinisanja
poslana redefinisana i redukovana poruka o njegovom identi-
tetu.

KLJUCNE RIJECI: Gavrilo Princip, atentat, revolucija, osuda, sve-
Cana sahrana, neutralizacija, religijsko-nacionalna konstrukci-
ja, promijenjeni identitet, interpretacije, politicka instrumenta-
lizacija

Zadaca istoriografije sastoji se u nastojanju da dopunjuje znanja o
proslosti, da je ucini razumljivijom i bliZom savremenicima, ne bi li sa bo-
ljim razumijevanjem gradili sadasnjost, pa i budu¢nost, pri tome sa pot-
punom svijeS¢u da taj posao nikada u potpunosti nije ispunjen i dovrsen.
Medu svom tom silnom prosloscu, koja je Cesto opterecujuca, procesima,
dogadajima i licnostima, postoje ipak one ZiZne tacke koje izazivacki svi-
jetle i koje su intrigantne u toj mjeri da im se gotovo svaka generacija isto-
ricara nanovo vraca i preispituje stecena znanja o njima. Jedna od njih je
i ona koja se ne moZe obuhvatiti jednim terminom, prelomni dogadaj koji

*  Osnovne konture rada prezentovane na Okruglom stolu Prvi svjetski rat. Globalna
historija i kulturne konzekvence, Filozofski fakultet Univerziteta u Sarajevu, 11.
novembar 2018. godine.
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nadilazi sve ucesnike u svojoj sloZenosti, a obiljeZen je junom 1914. godi-
ne i pucnjevima Gavrila Principa na nadvojvodu Franca Ferdinanda, pre-
stolonasljednika austrougarskog trona, na jednoj od sarajevskih ulica tik
do Miljacke, ciji su se odjeci mjesec dana u toj mjeri prosirili iz ovog bo-
sanskog grada put Beca, Beograda,' pa potom prestolnicama Evrope i dru-
gih kontinenata, oznacavajuci ga povodom za neslu¢enu ljudsku katakliz-
mu zvanu Prvi svjetski rat, pri cemu je Sarajevo ostalo trajna asocijacija
na njegov pocetak, bez obzira na pokusaje da se ,nanesena ljaga opere"“?

U tim danima i dogadajima, €in glavnog aktera, po tadasnjim za-
konima maloljetnog Gavrila Principa, prestaje da bude samo njegov, po-
staje taCka interesa i po sluzbenoj duznosti policijskih ¢inovnika, prisu-
tih gradana Sarajeva i brojnih vladinih sluzbenika, politi¢ara, ministara,
okrunjenih glava i vojnih glava Sirom svijeta, miliona do tada nezaintere-
sovanih ljudi koji su zagazili u rat, da bi u nizu od stotinu godina potom
bivao predmetom razmisljanja radoznalih osoba i proucavanja zaintere-
sovanih istrazivaca. Ova posvecenost i priljeznost onih koji su se pozvali
da rijese kompleksnu enigmnu s razlogom stvorenu oko Sarajevskog aten-
tata, nevjerovatan broj pisanih tragova i tekstova koji ga se doticu,® real-
nih i imaginarnih predstava, proisteklih i stvorenih nenamjerno ili sa za-
crtanim interesima, omogucena je i nesrazmjerno malim brojem iskaza

1 O odjecima u susjedstvu vidjeti: ['opan Bacums, ,[IpedyaHcka noJiMTHKa U capajeBCKU
arenrtat”, ioposuhesu cycpemu 2013. 2oduHe. MehyHapoOHU HAy4HU CKyn ucmopu-
uapa Capajeecku ameumam 1914, yp. BojucinaB MakcumoBuh, /lpara MactusioBuh,
(Fanko: CIIK/ ,IpocBjeta”, OnmtuHcku on60p anko, 2014), 164-176; Byaumup
Anexcuh, ,0fjek capajeBckor ateHTaTa y KpameBunu LipHoj l'opu”, hoposuhesu
cycpemu 2013. 200uHe, 233-246.

2 Iz proglasa Gradskog nacelstva sugradanima, u kojem se, izmedu ostalog, kaze: ,Sa
najve¢im gnusanjem osudjujemo pocinjeni pakleni ¢in, a unesreceni smo osobito, Sto
se on dogodio u Sarajevu, pa pozivamo cjelokupno sarajevsko gragjanstvo, koje se jo$
uvijek vjernimilojalnim pokazalo, da ovakove islicne izmete ljudskogarodaiz svo-
jesredineistrijebi,daubuduce predusretne tako sramotnim zlodjelima. - Sveta
¢e duznost biti gragjanstva sarajevskog sve uciniti, da se ova danas nasem Sarajevu
nanesena ljaga opere, a trebat ¢e slozoraditi,da se proc¢isti sarajevsko sta-
novnistvo,kojejebiloijeste vazda lojalno i nepokolebivo odano Prejasnoj Kruni
i slavnom Habsburskom domu.“ ,Gradsko nacelniStvo kralju i gradanima“, Hrvatski
dnevnik, br. 143, Sarajevo, 29.lipnja 1914, 2.

3 U jednoj od obimnih studija koja se bavi medunarodnom interesnom politickom i
diplomatskom scenom, mladobosanci se karakterisu kao teroristicki pokret, koji se
viSe bojao reformisticke i umjerene politike koja bi dovela do trijalistickog ustroj-
stva Monarhije i time onemogucila pijemontsku ulogu Srbije, a Gavrilo Princip se vidi
modeliran u svijetu iredentistickih mreza i pokreta. Christopher Clark, The Sleepwal-
kers. How Europe Went to War in 1914, (London: Alan Lane an imprint of Penguin
Books, 2012),49,52.
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datih od ¢utljivog i ¢udljivog Principa.* Time je omoguceno konstruisanje
brojnih tumacenja, uspostavljanje poveznica i izvodenje zakljucaka. Svim
tim narativima, bez obzira na uloZene napore, zajednicka je nemoguénost
sveobuhvatnog pogleda, slijedio je uvijek nuzno jedan retsriktivni, selek-
tivni pristup. Ipak, svaki od njih s viremenom je dopunjavao slozeni mo-
zaik, taj proces je josS u toku, ali nekim cudom ne uspjeva da narusi rada-
nje novih zapitanosti.

Jedna od njih je i sljedeca, a koja bi se mogla definisati pitanjem
kako je doslo i do toga da se upitnom postavlja revolucionarnost samog
Cina, taj nezustavljivi i u biti samoubilacki gest Zelje za promjenom soci-
jalnih odnosa, ne samo motivisan drustvenom pozicijom ¢lanova mlado-
bosanskog omladinskog kruga nego cjelokupnog bosanskohercegovackog,
vecinski seljackog svijeta i nadom da ¢e taj ¢in izmijeniti njegov drzav-
ni okvir, osvjesten kao autoritarni, silom nametnuti kolonijalni pritisak.
Cime je omoguéeno, uz ¢injenicu da je Princip pripadnik jednog, srpskog
naroda, da se mnoge rasprave zasnivaju na sumnji u njegove u to vrijeme
savremene, mladoscu, idejama i Zarom potaknute prevratnicke namjere,
za koje je zrtvovao, koliko se zna, bez Zala i svoj Zivot. Dakle, kako, gdje i
zbog ¢ega je nesta(ja)o revolucionarni sadrZaj €ina atentata.

Ideja za ovo razmisljanje potaknuta je periodikom i dokumentima,
odnosno stalno prisutnom rijecju kosti u nazivima lokalnih odbora koje
su formirali prezivjeli ratnici, veterani ili gradani nakon Prvog svjetskog
rata okupljeni oko ideje prenoSenja posmrtnih ostataka (ovdje, takode,
uz svu svjesnost upotrebe ovovremenog eufemizma) prvenstveno palih
vojnika, ali i drugog stradalog stanovnistva, koji su prekrajanjem grani-
ca ostali na mnogim bojistima, u kosturnicama i na grobljima van matic-
ne zemlje. Siroko rasprostranjena praksa organizovanih akcija pronala-
Zenja, skupljanja kostiju u zajednicke grobnice, prenosa njihovih zemnih
ostataka u domovinu, sve u cilju manifestacionog sahranjivanja, javnih
posvecivanja i komemoracija i u svrhu propagandnih poziva na ,vje¢no
sjeCanje“ na njihove Zrve, njihove specijalne i posve¢ene smrti, na njihov
heroizam sluZila je osnazivanju ideje kolektivnih dobiti sa novouspostav-
ljenom drZavom. To su bile ustaljene ideoloske matrice upotrebe smrti/
kosti, te svjesno date Zrtve za konstruisanje sjecanja kolektiva koja su tu-
macile nove politicke i religiozne elite.

4 0 tome vidjeti u jednoj od najpriljeznijih i najpotpunijih zbirki sje¢anja i dokume-
nata o Principu i mladobosancima: Munom Kosuh, I'agpuso [Ipunyun. [Jokymenmu u
cehara, (HoBu Cag;: [lpometej, Beorpaa: PTBC), 2014.
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Ove akcije dakle nisu bile nikakav ekskluzivitet Kraljevine Srba,
Hrvata i Slovenaca, vec¢ su sastavni dio poratnog evropskog trenda upoko-
javanja ratnika, i ne samo njega, nego sastavni dio svih ratnih zavrsnica i
procesa pomirenja koji ih prate, pa s tim u vezi ni prenos zemnih ostataka
Gavrila Principa, preminulog u Terezinu 28. aprila 1918. godine, koji nije
docekao Zeljenu slobodu, nije bio van toga procesa.® Ipak, njegova ,slava“
atentatora i politickog revolucionarnog aktera dodatni je razlog za zain-
teresovanost zbog nacina na koji je pojedinacni ¢in, odnosno njegov no-
silac, postao dijelom kolektivnog sje¢anja, sveden u granice vjersko-na-
cionalnog kolektiviteta i kako je iz tog svedenog determinisanja poslana
redefinisana i za vlasti poZeljna poruka, putem prenosenja zemnih osta-
taka i ponovnog sahranjivanja u kolektivnu grobnicu. Razlaganje ovog
procesa je mozda i put pronalaZenja odgovora na prethodno postavljena
istrazivacka pitanja.

Neupitna tezina simbolike kosti i ostalih dijelova skeleta i njego-
va vezanost za magijske i religijske rituale, kao i za stalnu prisutnost sa-
kralne umjetnosti u ljudskoj vizuri, potencirala je tokom vijekova straho-
postovanje vjernih, podsjecajuci ih na ljudsku prolaznost, ali istovremeno
nosedi i znacenje jezgre besmrtnosti, neunistivog dijela ljudskog duha. To
simbolicko utjelotvorenje besmrtnosti, koje nadrasta sve i sa tim vezano
strahopostovanje kostiju navodi na pitanje da li je moguce, opravdano i
svrsishodno, boriti se protiv tog znacenja, postoji li nesto toliko snazno,
sveto i kadro da se uhvati u koStac sa velicanstvenom snagom besmrtnosti.

Odgovor je da takvo Sta ne postoji, pa slijedec¢i tu misao - to ne
moze biti niti ideja revolucije, proizasla iz naslaga politickih doktrina koje
je nosila onovremena mladost Evrope a na tragu ideja o tiranoubistvu kao
moralnoj duznosti i rjeSenju za socijalno i politicko ugnjetavanje, razvije-
nih anarhistickih ucenja, macinijevskog poziva omladini, te sa druge stra-
ne prilicno upitne naslonjenosti na slobodarsku tradiciju vlastitog naroda,
ali i Sto je znacajnije, konkretno suoCena sa ustanovljenom rigidnom prak-
som Monarhije u onemogucavanju omladinskih udruzenja. U otporu toli-
kim pritiscima omladina prve dekade 20. stoljeca, zanesena i nadahnuta
i uzarenim govorima svojih starijih prijatelja, napajanih idejama na uni-
verzitetima Monarhije, trazila je vlastiti put. Sam Princip, po svojoj misa-
onoj vodilji, spremno je dao Zivot za smrt, odnosno besmrtnost. Dalje mi-

5  Sli¢nim problemom, nakon II svjetskog rata, bavi se i studija: Nikolai Vukov, ,Colle-
ctive Interments: Ossuaries and Brotherly Mounds in Bulgaria, 1944-1989 Dying
and Death in 18th-21st Century Europe, eds Marius Rotar, Adriana Teodorescu,
(Cambridge Scholars Publishing, 2011), 129-149.
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saone akrobacije vode konstataciji da je bolje biti mrtav tj. besmrtan nego
Ziv,® pa makar i revolucionar, narocito ukoliko se notira da je Princip osta-
vio na zidovima svoje misticne tamnice u Terezinu, u kojoj je nekad bora-
vio i jedan od glavnih pokretaca pobune protiv Austrougarske monarhije
Sarajlija HadZi Lojo,” stihove sli¢nog smisla.®

Gavrilo Princip je svojim dugo Zeljenim i sa drugovima planira-
nim ¢inom isprovocirao odgovore svih socijalnih grupa bosanskoherce-
govackog drustva, pa se pokazalo da su ga podrzale samo takozvane nize
klase, pjesnici, intelektualci i omladina,’ dok su njegovu metodu obracuna
sa Austrougarskom monarhijom, olicenom u prestolonasljedniku, odmah
osudili uglednici i crkveni velikodostojnici. Po pripadnosti istoj, srpskoj
nacionalnoj zajednici, poslije atentata, prvih julskih dana 1914. godine,
srpski drustveni vrhovi, virilni ¢lanovi i poslanici sabora, medu kojima

6  Naslovni tekst demokratskog Naroda nakon sahrane Principa i drugova glasio je
,Kroz smrtu zZivot“. Glas naroda, br. 276, (Sarajevo), 7. jula 1920, 1.

7 U tekstu podnaslova ,Objasnjen misterij - Ruze“ navodi se da se dogadaju ,zadnjeg
vremena vrlo ¢udne stvari“ida,imave¢ dulje vremena kako iz zidova izbijaju crvene
mrlje poput krvi, pa narod u Terezienstadte vjeruje da je to krv pokojnog Principa.
Medutim, prema izvidima utvrdeno je da je ovo Celija koja je nekad omalovana crve-
nim ruZamaida se boja od tih ruza pokazuje. Vjeruje se da su te crvene ruZe malovane
u ¢eliji kad je u njoj bio Hadzi Lojo, jer je on u ovoj istoj ¢elili, u kojoj je lezao i umro
pok. Princip, proveo 5 godina. Medutim, interesantno je to da je dosad ve¢ nekoliko
puta zid okrecen i bojen, ali da to ne pomaze i crvene mrlje stalno izbijaju na povr-
$inu.“ U ¢eliji Principa i HadzZi Loje“, Vecernja posta, br. 2347, (Sarajevo), 20. aprila
1929, 1.

8 ,Tromo se vreme vuce
I niCeg novog nema,

Danas sve ko juce

Sutra se isto sprema.

()

Al pravo je rekao pre

Zeraji¢ soko sivi:

‘Ko hoce da Zivi nek mre,

Ko hoc¢e da mre nek zivi!"™“

Vladimir Dedijer, Sarajevo 1914, (Beograd: Prosveta, 1969), 557.

9  Znatan dio srednjoSkolaca odmah po atentatu je bio privoden i ispitivan, Sto za njih
nije bilo ni$ta novo, jer su hapSenja srednjoskolaca bila praksa iz 1912. godine zbog
njihove podrske srpskojvojsci tokom balkanskih ratova., Manifestacije suse redovno
pretvarale u demonstracije protiv Austro-Ugarske Monarhije i zavr$avale sukobom
sapolicijom. Tadaje policija hapsila koga god je stigla. Za kratko vremena znatan broj
srednjoskolaca upoznao se sa policijskim zatvorom. To je postala neka vrsta legiti-
macije za nacionalnu borbenost. Bili smo se ve¢ navikli na ku¢ne premetacine i hap-
Senja kao na svakodnevne pojave.” liBetko IlonoBuh, Capajescku Budosdan 1914,
Jodxcussvaju u ceharsa, (Beorpaa: [Ipocseta, 1969), 22.
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sva Cetiri mitropolita, pozurili su da se ograde od ovog ,gnusnog ¢ina“!?
Po prirodi stvari, svestenstvo, profesionalni poveznici sa onostranim, bilo
je rjecitije, a mitropolit banjalucki Vasilije Popovi¢ je npr. na parastosu za
nadvojvodu i njegovu suprugu, medu pastvom, izmedu ostalog, stigmati-
zujuci Principa izrekao:

,Bezbozno i gnusno djelo bi demonski izvrSeno i izvedeno, te nam
svima (...) u nasoj kuc¢i (...) pade od proklete ruke bezboznog i razornim
idejama zarazenog djeteta iz ove oCajne zemlje nase. (...) Ovde nas, tuzni
zbore, pamet ostavlja, snaga nas izdaje, i to sasvim onako, kao $to oca ili
majku nesvjest snalazi kada iznenadno Cuju, da je njihovo rodeno dijete
ucinio kakvo gnusno, sramno i odvratno djelo, radi koga ga i sami njego-
vi roditelji proklinju i osuduju. Ali ne, to nije nase dijete, to nije nas rod,
to je nas izrod, to je nas odrod. One bezbozne, pogubne i anarhisticke mi-
sli, koje su u bezumnoj glavi toga djeteta bile i kruZile, nije su to misli na-
Sega dobrog i poboZnog naroda.“!!

Kako su stvari postale ozbiljnije i objavljen rat, sto uglednih Srba
Sarajlija izjavilo je 31. jula 1914. lojalnost, preko svojih predstavnika, izra-
Zavajuci spremnost da ,za svoga uzviSegoga vladara, Njegov Prejasni Dom
i naSu domovinu“ doprinesu sve Zrtve. Njihovim primjerom su isli Srbiiu
drugim bosanskohercegovackim gradovima - Mostaru, Bihac¢u, Tuzli, Bu-

10 ,Nasim ¢itaocima®“, Istina, br. 94, (Sarajevo), 21.jun/4.jul 1914, 1. - Ostali virilisti su
kao ¢lanovi Srpske narodne stranke bili potpisnici rezolucije u kojoj izmedu osta-
log navode da je atentat ,duboko ispunio nase osecaje zgrazanjem protiv podmu-
klogzlo¢ina“: dr Milan Hadzi-Risti¢, dr Vladimir Andri¢, dr Jovo Simi¢, dr Ljubo Simi¢,
advokat Danilo Dimovi¢, sveStenik Jakov A. Popovi¢, dr Dimitrije Vasi¢, dr Milan Joj-
ki¢, svesStenik Jovo Simi¢, Vaso Vasiljevi¢ i Vukan Kuljanin. Isting, br. 97, 28. jun/11.
jul 1914, 1.

11 Sli¢nojegovorioimitropolitIlarion Radoni¢ naparastosu21.juna/4.julautuzlanskoj

srpsko-pravoslavnoj crkvi: ,Da strasna, da uzasna zlocina, nad kojim se s prezirom
zgrazamo i koga najostrije osudujemo (...) zlo¢inacka, niska necovjecna i bezbozna
ruka dvojice propalih individua posegnu za pakleno oruzje i opasnim, bogomrskim
¢inom usmrti dva nevina bica, (...) a u srcima nas vjernih i odanih odjeknula je neu-
gasivim bolom i preteSkom tugom. Tu tugu, taj pregolemi bol pokrece istinska ljubav
nasa, koju su visoki pokojnici potpuno zasluzili“. ,Govor mitropolita Ilariona Rado-
ni¢a na parastosu, Istina, br.97, 28.jun /11.jul 1914, 3.
U istom fonu se srpsko-pravoslavno svestenstvo tokom rata osvrtalo na Principov
¢in. Na sve¢anom parastosu u srpsko-pravoslavnoj crkvi 28. juna 1917. uz prisustvo
mitropolita Letice i viSe sveStnika, u govoru direktorareljevske bogoslovije Dimitrija
Jakovica receno je i sljedece: ,No nasa tuga za izgubljenim, naSe zgrazanje s podle
povrede cuvenog nam gostoprimstva, nas$ bol zbog onoga, $to se desilo i $to se ne da
popraviti, ne samo da nijesu popustili nego su se i tuga i bol i zgrazanje skamenili,
a cijelom svijetu svjedoce, da zalimo i da ne¢emo prezaliti krvavi dan 15/28. juna
1914.“ ,Otkri¢e spomenika*“, Sarajevski list, br. 164, 28.juna 1917, 3.
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gojnu, Travniku, Zenici, Banja Luci, Br¢kom i dr. Na taj nacin su se ne samo
ogradili od Principovog €ina nego ga i ekskomunicirali iz svoje zajednice.

Nakon rata, Sest godina kasnije, 1920. Princip je ponovo, ali sada
viSom silom, svojom smrc¢u, natjerao sve i drustvene, i socijalne i nacio-
nalne zajednice, pa i pojedince u Bosni i Hercegovini da se ponovno izja-
sne o odnosu prema onome $to je sada, mimo njegove volje, njegovo ime
znacilo. To se dogodilo povodom prenosa Principovih kostiju iz Ce$ke, nje-
gove sahrane i njegovih drugova.

U tom momentu, nakon smrti miliona Sirom ratista sto ih je Prvi
svjetski rat donio, medu ostalim, postavljalo se pitanje Sta uraditi sa tijeli-
ma i idejama onih ¢iji su iskazi ostali zabiljeZeni u policijskim zapisnicima,
njihovim izrecenim idejama, rijeCima koje su stigle i u stupce predratnih
novina, onih koji su postovali ona moralna nacela koja kao najvisu vred-
nost nalazu potrebu za samoZrtvovanjem za dobrobit kolektivnog, za Sto
nije bio dovoljan masarikovski ,sitni rad“ ve¢ je ,za njeno budenje bio po-
treban miris krvi“!? onih Kkoji su bili ne samo revolucionarno raspolozene
patriote, idealisti i nacionalisti, sa idejom ruSenja sistema i klicom anar-
hije,'? koji su u ideji o ubistu vladara slijedili trend evropskih anarhistic-
kih krugova i kao vrlo odlucni kriticari drustva, socijalnih nepravdi, kon-
zervativizma i primitivizma prkosili svim institucijama, koji su prijekim
putem htjeli rijesiti sve socijalne i nacionalne probleme svog naroda; mla-
dobosancima, kojima sarajevski tragicni gost nije bio jedina moguc¢a meta
i koji su ,,smerali da ubiju ne samo Franju Ferdinanda i poglavara Potjo-
reka, nego i prvog svestenika i gradanske prvake iz Sabora®, Sta sa Princi-
pom koji je za revolucionarne omladince bio ,svetac u poredenju sa aktiv-
nim ili pasivnim braniocima grubosti i nepravde, ¢ak i ako njegov protest
uniStava i druge Zivote pored njegovog“!* U momentu kada nije trebalo

12 Dedijer, Sarajevo 1914,43,401.

13 ,Najprije, ne treba zaboraviti da se, blago receno, Austro-Ugarska u Bosni nije naro-
¢ito isticala svojim liberalno-demokrataskim na¢inom upravljanja. Stavise, ¢ini se
da su kolonijalne crte austrougarske uprave samo dolijevale ulje na buntovnicko
raspoloZenje mladobosanaca.” Stijn Vervaet, Centar i periferija u Austro-Ugarskoj,
(Zagreb-Sarajevo: Synopsis, 2013), 332 (fusnota 336).

14 ,Sam Gavrilo Princip izrazio je tu zajedni¢ku mrznju protiv sarajevske carsije kada
je uoci 28. juna 1914. godine rekao da bi svu ¢arsiju zapalio kad bi je mogao strpati u
kutiju $ibica. Istu misao izrazio je i Nedeljko Cabrinovié, koji je u istrazi 28. juna pri-
znao da se nosio mislju da ude u sabor i sa galerije baci jednu bombu medu poslanike,
jer je bio uveren da su oni podlaci i kukavice, koji niSta ne rade, a i kad nesto rade,
nista vredno ne stvaraju. Na istom saslusanju on je izjavio da su on i njegovi drugovi
smerali da ubiju ne samo Franju Ferdinanda i poglavara Potjoreka, nego i srpskog
mitropolita Leticu, kao i srpske gradanske prvake Jeftanovica, Dimovica i Jojki¢a.”
Dedijer, Sarajevo 1914, 343, 283.
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potencirati odgovornost za pocetak rata, kada su novi problemi potre-
sali novostvorena drustva, a revolucionarni talasi jos uvijek zapljuskiva-
li radnistvo, atentatori su bili mrtvi, ali isuviSe Zivi, s obzirom na njihove
ideje i na to da je ime Principa ve¢ uveliko postalo poznato Sirom svijeta.

To je bio trenutak u kojem je jo$ odzvanjalo jednogodisnje prego-
varanje na Pariskoj mirovnoj konferenciji (18. januar 1918 - 21. januar
1920), vodeno interesima velikih evropskih sila, momenat u kome su no-
vinske stupce ispunjavale zloslutne vijesti o politici rukovodstva i prili-
kama u uspostavljenoj sovjetskoj socijalistickoj drzavi i pojacavale strah
od ,sovjetskog imperijalizma® a istovremeno na domacem tlu se osjecao
narastajuci uticaj socijaldemokratske partije, iskazan i rezultatima prvih
izbora, Sto je sve uznemiravalo mladahne, jednoipogodisSnje vlasti. Njiho-
vu tjeskobu izazvao je i odrzan, upravo uoci sahrane, 20-25. juna 1920.
godine, Vukovarski kongres socijalisticke partije (komunista), u ¢ijim je
redovima objelodanjen sukob izmedu revolucionarlnog i reformistickog
koncepta, ve¢ duboko prisutan i u redovima socijaldemokratskih snaga
evropskih zemalja. Tome je prethodio proglas Zinovjeva, predsjednika iz-
vr$nog odbora Trece internacionale, u kome se pozivaju radne mase bal-
kansko-podunavskih zemalja na proletersku revoluciju. Tim povodom
list vladajuce radikalne stranke proziva bosanske socijaldemokrate i nji-
hovog predstavnika Sretena Jaksi¢a: ,Bosanski komunisti treba da se ci-
sto i jasno izraze: da li odobravaju ovaj program i taktiku svoga vode? Ov-
dje ne moze biti vrdanja. Nasa javnost i cio narod treba ta¢no da zna ko
je neprijatelj ove drzave i kome je cilj, da putem revolucije, i to ove prave
gdje padaju glave i gdje se krv prolijeva, stvara diktaturu proletarijata i
sovjetsku republiku.“'® Nije zaboravljena ni njemacka revolucija i poslje-
di¢no pojacana duboka socijalna previranja koja su potresala Evropu te
1920. godine, njene najvece prestolnice, izraZene Strajkovima u Berlinu i
brojnim njemackim gradovima, te u Parizu takode tog proljeca, a pod uti-
skom i primjerom boljsevicke revolucije i izgradnje socijalisticke drzave.

U Kraljevini su nezadovoljstvo znacajno iskazali studenti Beo-
gradskog univerziteta, a za njima Zeljeznicari generalim Strajkom. Glavni
neprijatelj svih evropskih vlada postali su socijalnim prilikama nezado-
voljni radnici sa revolucionarnim idejama i ciljevima, a sa kojima se obra-
¢unavalo vojskom i policijom.!® Sve $to je ,mirisalo” na revoluciju bilo je
nepozeljno i uzrokovalo rigoroznu reakciju i odmazdu vlasti, tako da je

15 ,Hawwu 6obmeBunu”, Cpncka pujey, 6p. 118,17.jyn 1920, 1.
16 Prijetnja radnicima policijom zabiljeZena je i aforizmom: ,Proleteri svih zemalja -
razidite se! Policija!“ Cpncka pujey, 6p. 36, 22. anpusi/5.maj 1919, 1.
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Principovo prisustvo u revolucionarnoj konotaciji trebalo na svaki nacin
izbjedi i ne dopustiti da sje¢anje na njega postane ujedinjujuce za socijal-
no kolektivno tijelo i eventualni socijalni bunt. Mladobosanci nisu mogli
biti revolucionarni heroji u vremenu kada je revolucija bila proskribovana.

Zbog toga je u krugovima politicke elite krenula ,neutralizacija“,
ponisStavanje revolucionarnog karaktera ¢ina mnogo prije, na petogodis$nji-
cu vjeSanja Principovih drugova u proljec¢e 1920, prilikom okupljanja nad
grobovima trojice objesSenih atentatora, Cemu su prisustvovale najugled-
nije licnosti politike i Srpske pravoslavne crkve. Dopis sluzbenih novina
kaze, promovisuci tadasnji koncept nacionalne ideologije - jedinstvo ,tro-
imenog naroda“ da su objesena ,tri ¢ovjeka svog doba, tri tipa koji saci-
njavaju svrsetak jedne epohe. (...) Sa njihovim smrtima zapocelo je veliko
spremanje za nas zivot.“ Pored ostvarenja ,nase uzvisene nacionalne ide-
ologije*, navodi se dalje, ,te tri herojske glave koje su pale kao prvi krvavi
obol za nase ujedinjenje (...) Te tri duse slile su se u jedno, da budu i poslje
kao simboli¢ni nagovjestaj slijevanja nasih triju narodnih dusa u jednu.“”
Simbolika ponovnog okupljanja heroja, njihov povratak u ,,ujedinjeno ko-
lektivno tijelo, naglasena je govorom koji je slijedio nakon ovog uvodnog
i kratkog. Detaljno razlaganje o sokolskom pokretu'® i povezivanje sa dje-
lovanjem atentatora promovisalo je posljeratnu ideologiju jedinstva na-
roda i njegove ujedinjene snage.

Medutim, ovo okupljanje je istovremeno podsjetilo vlasti na opa-
snost koju radikalne ideje omladine mogu da imaju i izazvalo njenu brzu
reakciju, te je nakon Cetiri dana zemaljska vlada izdala okruznicu kojom
se uspostavlja, kao u vrijeme Monarhije, kontrolisanje ,Packih udruzZenja

17 Ovom ¢inu prisustvovao je predsjednik zemaljske vlade Atanasije Sola, $ef likvida-
cije Narodne odbrane Stevo Zakula, povjerenik za socijalnu politiku Franjo Marki¢,
komandant Zandarmerije pukovnik P. Mitrovi¢, narodni predstavnik dr Zivko NjeZi¢,
potpukovnik Nikoli¢, direktor bogoslovije dr Tomo Popovi¢ sa nastavnicima i uce-
nicima bogoslovije, inspektor Simo Stanivukovi¢, ,stara gda Stoja mati naSeg heroja
D. Ili¢a, gda Jovanka Cubrilovi¢ sa male$nom $¢erkom, udovica i $éer naseg heroja
Cubriloviéa, Cubrilovi¢a sestra gda dr. Staka Bokonji¢, predsjednica Zadruge Jugo-
slovenki gda Jojki¢, odbornice Dobrotvorne Zadruge Srpkinjaidr.”, Godi$njica smrti
heroja“, Narodno jedinstvo, br. 20, 3. februar 1920, 1.

18 Sokolska organizacija je dio sokolskog pokreta formiranog u cilju moralnogi fizickog
vaspitanja naroda, ,pobornik za narodne ideale, stvaralac boljega i snosljivijeg dru-
Stavnog poretka te reformator teskog stanja u duhu savremenih principa na polju
socijalnom, kulturnom i nacionalnom.” A. Brozovi¢, Soko Kraljevine Jugoslavije, (Beo-
grad, 1930), 56. Nakon ujedinjenja nastojala je da kulturnim radom osnazi ,misao
postovanja zajednicke nove drzave, misao bratske sloge i narodnog jedinstva“.
Jby6oapar Jumuh, Kyamypua noaumuka Kpaseesure Jyeocaaguje 1918-1941, k. |,
(Beorpag: CTy6oBu KynType, 1996), 433.
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na srednjim i stru¢nim $kolama“, bududi, kako se navodi, ,Zemaljska Vla-
da misli, da srednjoskolsku mladez treba potpuno ocuvati od politickih
trzavica (...) te se ne moze dopustiti, da faktori spolja djeluju na mladez
odvracajuci je s jedne strane od glavnog zadatka, obrazovanja, za kojim
ide, a s druge strane upotrebljujudi je u svoje ciljeve, koji se uvijek nepo-
dudaraju sa ciljevima skole.“* U jednom od narednih brojeva se jos kaze:
»,Do oslobodenja imala je nasa politicka javnost, narocito Stampa nacio-
nalnu duznost, da omladinu odrzava u revolucionarnom ambijentu. Opa-
snost od kulta austrijskih careva i ‘prejasne dinastije’ (...) bila je tako velika
(...) da su se morale staviti u pokret sve sile, da paralisSu ovaj kobni uticaj.
(-..) Ona predratna praksa, ukoliko je bila do oslobodenja potrebna, u to-
liko je danas poslije oslobodenja opasna. Mi danas imamo nase narodne
skole, ¢iji djelokrug obuhvata (...) da stvori jedinstvenu generaciju, brisa-
njem preostalih Stetnih elemenata u dusi omladine. Dosljedno tome mora
Skola da energicno odbije svaki uticaj izvana“. Stoga uvodnicar zakljucuje:
»Smatramo kao potpuno opravdan i korisan akt drusStva srednjoskolskih
profesora (...) da uskrati $kolskoj omladini javno kritikovanje rada $kole
i nastavnika“?° $to je podrazumijevalo da je kritika drustva krajnje nepo-
Zeljna, a da su brojni politicki djelatnici i oportunisticki profesori zabora-
vili na vlastito mladalac¢ko iskustvo dackih kruzoka, ugradeni u novi dr-
Zavni sistem svojim pozicijama. Napori vlasti da preduprijedi nepoZzeljnu
djelatnost omladine nesumnjivo su je podsjecali na idejnu snagu Princi-
pove generacije i podsjecali je na otpor koji su nekadasnji njihovi vr$nja-
ci pruZzili Monarhiji. Ipak, poznato je da intervencije vlasti nisu urodile
plodom, a ni budni kriti¢ari,>* buduéi da su upravo te generacije, a i one
koje su za njima dolazile, bile one koje su na slobodarskim idejama izni-
jele buducu revoluciju.

Sa svoje strane Odbor srpske sokolske Zupe bosansko-hercego-
vacke je, na svojoj skupStini odrzanoj jo$ 27. aprila 1919, donio jedoglasni
zaklju¢ak da Zupa preuzme inicijativu kako bi ,u najpodesnijem momen-

19 ,Omladinska dac¢ka udruzenja“, Narodno jedinstvo, br. 24, 7. februar 1920, 4.

20 ,Cuvajmo omladinu”, Narodno jedinstvo, br. 28, 13. februar, 1920, 1.

21 ,Jer, dok je ranija generacija nesumnjivo napredna, revolucionarna, borbena i svje-
sna, ispovijedala vjeru i jedinstvo svih Jugoslovena, ova druga, povedena partijskim
uticajima, stoji na stanovistu posebnih naroda, ¢ak ne ni plemena - i za nju su ¢ak i
muslimani Bosne i Hercegovine poseban narod, - nije u tome ni za stopu odmakla od
'Obzora’, 'Muslimanske svijesti’ i drugih ostataka reakcije. Postoji dakle, u shvata-
njima ovih dviju naprednih generacija omladine Bosne i Hercegovine oc¢evidna kon-
tradikcija. Po vremenu, moglo bi se ocekivati da ova posljednja bude naprednija, ona,
eto, otisla daleko unazad. Njoj, dakle, vrijeme nije iSlo u prilog ve¢ na Stetu.” , Politicki
pregled”, Jugoslovenska posta, br. 2653, (Sarajevo), 19. februar 1938, 3.
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tu prenele na dostojno mesto kosti trojice sokolskih heroja koji su sahra-
njeni u Sarajevu’, Sto je i u¢injeno. Odbor je potom obavijestio da su kosti
strojice heroja ekshumirane u Terezinu i spremenljene za prenos; za tro-
jicu ostalih, koji su sahranjeni u Melersdorfu, nije se jo$ nista ucinilo“??
Stoga je Zupa sazvala sve izaslanike kulturnih ustanova i druge videnije
li¢nosti na sastanak u Oficirskom domu,? te 8. februara 1920. oformila
Odbor za prenos kostiju, koji ¢e uciniti znacajne pripreme ,dostojne kostiju
koje ne¢emo pustiti da leZe u tudoj zemlji, pa makar ona bila i prijateljska
i bratska“i uCiniti sve ,da im se zemni ostaci prenesu u rodnu grudu pro-
strane nove otadzbine“ Tom prilikom u diskusiji je naglasena ,neophod-
na potreba jedne intenzivnije akcije oko prenosa kostiju svih atentato-
ra koji su danas u Ceskoj, kao i postavljanje vidnog spomenika‘“?* Njihovo
prvo obracanje desetak dana kasnije ,brac¢i Srbima, Hrvatima i Slovenci-
ma, te sestrama Srpkinjama, Hrvaticama i Slovenkama®, da daju novcani
prilog Odboru, donijelo je i dodatak imenu, koji je sada glasio Odbor za
prenos kostiju vidovdanskih heroja, sa tada aktuelnim predsjednikom ze-
maljske vlade Atanasijem Solom i ¢lanovima odbora koji su bili funkcio-
neri Zupe, svi ,sokolski radnici i 'veleizdajnici’, jer je najprirodnije da oni
vode brigu o prenosu kostiju svojih drugova“?> Mada je receno ,da je pr-
venstvena duZnost svakog svesnog Srbina, Hrvata i Slovenca, koji znade
tacno da oceni veli¢inu dela Sto su ga oni izveli® kao i da je ,funkcija od-
bora samo preparatorna, a biranju velikog svecanosnog odbora pristup-
¢e se docnije, pred sam prenos*, naglaSeno je da Odbor ,nije niposto na-
metnut, nego da ima punovaljanu legitimaciju da poradi na ovom velikom
i eminentno nacionalnom delu, punom pieteta i priznanja, s kojim politic-
ko uverenje pojedinaca nema apsolutno nikakve veze. Stvar je tako sveta
i opsta, da je greh i pokusaj potezati je u kao nasih partijskih zadevica.

22 Ekshumaciju kostiju Nede Kerovica, njegovog sina Mitra Kerovica, te Jakoba Milovic¢a
u melersdorfskoj tamnici uradili su ,medicinar” Britvi¢ i Ceh Lacer 21. maja 1920.
godine. ,Prenos kostiju sarajevskih atentatora”, Srpska rijec, br. 105, 1. juni 1920,
1-2.

23 SastankusuprisustvovaliclanovidrusStavaProsvjeta, Pobratimstvo, Srpskatrgovacka
omladina, Sokolsko drustvo, Sloga, Zanatlijsko udruZenje i Savez dobrovoljaca.

24 ,0dbor za prenos kostiiju“, Narodno jedinstvo, br. 25, 9. februar 1920, 2.

25 Odbor za prenos kostiju vidovdanskih heroja: predsjednik Atanasije Sola, potpred-
sjednik Stevan Zakula, tajnik Milo$ Puran, blagajnik Spiro Soldo, odbornici: Simo
Mirkovi¢, dr Vojislav Besarovi¢, Vasilj Grdi¢, Jovo N. Popovi¢, dr Vukasin Babunovi¢,
dr Bogdan Vidovi¢. ,Proglas Odbora za prenos kostiju vidovdanskih heroja“, Narodno
jedinstvo, 37, 24. februar 1920, 2.

26 ,Prenos kostiju nasih heroja“, Narodno jedinstvo, br. 40,27.2.1920, 3-4. - Buduc¢i da
je u to vrijeme bilo puno Stamparskih gresaka, vjerovatno je u posljednjoj recenici
trebalo da stoji: ,potezati je kao u nasih partijskih zadevica“.
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Ipak, ovim potezima - inicijativom, ¢lanstvom Odbora, odrzavanjem sjed-
nica u Srpskom domu u Jeli¢evoj 28 i potporom srpskih drustava - uci-
njeno je nekoliko prvih koraka da se Princip i drugovi uz podrsku vlasti
uvedu u jedno nacionalno, srpsko kolektivno tijelo, te ostave ,u pricuvi®
Vidovdanskog panteona.

0Od tada do dana sahrane u julu 1920. promijenio se predsjednik
vlade (Atanasije Sola - Milan Srski¢), dakle, umjesto demokrate ustoli-
Cio se radikal, koji nije po funkciji postao i predsjednik navedenog odbo-
ra. U meduvremenu je poZeljnom proslavom obiljezZena 70-ta godina To-
masa Masarika, nositelja predratne ideje postupno prosvetiteljskog rada
i etickog odricanja od radikalizma, ali je istinski socijalni bunt, Strajk Ze-
ljeznicarskih radnika, ugusen drakonskim mjerama vlasti, prozvan ,poli-
tickim“?” Da su dileme bile prisutne, vidi se i po tome Sto se gradskim vla-
stima ¢ak u jednom momentu ¢inilo pozZeljnim i uredenje mjesta atentata,
ra¢unajuci na radoznale turiste.?®

Nakon obavijesti sredinom maja da prilozi Odboru ne stiZu Ze-
ljenom brzinom, upozorava se da ¢e ostati ,jedna neizbrisiva ljaga na ce-
lom nasem drustvu, ako radi nemarnosti i ravnodusnosti kosti ovih he-
roja ostanu i dalje razbacane u tudini a Cesto i na nedostojnim mestima*“
Navodi se i da je postojeci odbor iz HadzZi¢a,* koji je ve¢ skupio 50.000 di-
nara priloga, likvidiran u korist ovoga u Sarajevu,*® da bi se ujedinili na-
pori u korist akcije. Stampa je mjesec dana kasnije, sredinom juna, javila
da su pripreme za prenos ve¢ gotovo zavrSene zahvaljuju¢i omladincima,

27 Uporiste ,protivstrajkaskoj politici“ nadeno je i u pismu Artura Hendersona, vode
engleske radnicke partije, upuéenom svom clanstvu u kome izjavljuje ,da njegova
partija nije pristasa diktature kao nacela u akciji (...) Prima tome i ne Zelimo uspo-
staviti nikakvog kompromisa sa pristasama te doktirne, na taj nac¢in da preuzmemo
njihovu frazeologiju o sovjetima, diktaturi ili revoluciji, koja (frazeologija)
svakako za razne zemlje ima razli¢it smisao“ (naglaseno u originalu - prim. S. D.).
,Pametno i takticno“, Narodno jedinstvo, br. 82, 23. april 1920, 2.

28 ,Molim vas, gdje je bio atentat? - ¢ujete svaki ¢as pitanje prolaznika, koji iskoristava
svoje odmjereno vrijeme da, pored ostalih, vidi i ovo najznamenitije mjesto.“ ,Po
Sarajevu”, Narodno jedinstvo, br. 33, 19. februar 1920, 2.

29 U Hadzi¢ima je zivio Gavrilov brat Jovo Princip.

30 Odbor za spomenik Principu u Hadzi¢ima je saopstio da se dosadanji predsjednik g.
Risto Samoukovi¢ radi slabog zdravlja zahvalio na predsjedni¢ckom mjestu, a na nje-
govo mjesto izabrao je odbor na sjednici od 29. januara o. g. gosp. dra Bogdana Vido-
vica, advokata iz Sarajeva. Iz odbora za spomenik Principu u Hadzi¢ima“, Narodno
jedinstvo, br. 25, 9. februar 1920, 3. Iz ovog odbora su u sarajevski kooptirani Tane
Trifkovi¢, ucitelj iz Pazarica, Branko Kasikovi¢, trgovac iz Hadzica, Petar Lali¢, sve-
Stenik iz Blazuja, i Simo Njego, tezak iz Blazuja. ,Apel Odbora za prenos kostiju vidov-
danskih heroja“, Narodno jedinstvo, br. 95, 10. maj 1920, 3.
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akademicarima, okupljenim u drustvu Skerli¢ u Pragu, da su ekshumirane
i prevezene u Terezin kod Praga i kosti trojice seljaka, pomagaca atenta-
torima, koji su bili sahranjeni u Melersdorfu kod Beca, te da su ,kosti sve
Sestorice nasih mucenika, spremljene u posebnim sanducima, cekajuci da
ih po zavrsetku sletskih svecanosti u Pragu nasi sokoli prenesu u otadzbi-
nu“3! Na praski svesokolski slet, u prijateljsku Cesku, poslala je vlada Kra-
ljevine 25. juna 1920. visoku delegaciju,?? a za preuzimanje zemnih osta-
taka atentatora bosanska zemaljska vlada svoje izaslanike nizeg ranga.>®

Do tada je uvodenje Principa i drugova u svetacki panteon za jav-
nost izgleda ve¢ bilo gotova stvar. Ta ubrzana ,spoznaja“ vlasti o Principo-
voj nacionalnoj vrijednosti i njegovo ucitavanje u religiozno, te nacional-
no-religijska konstrukcija njegovog novog identiteta dobila je na neupitnoj
vaznosti u toj mjeri da se i nadalje u kolektivnoj nacionalno-religijskoj za-
jednici, pa i u ostalim, viSe i ne preispituje. Nakon ne tako davne ekskomu-
nikacije, sada se ,vracanjem"“ u simboli¢nu religijsko-nacionalnu kolijevku
neutralizovao njegov potencijalni revolucionarni naboj, a sakralizacijom
su mladobosanci prihvaceni bez njihovog revolucionarnog sadrzaja.

Za dan sahrane odreden je 7. juli,®* u pravoslavnom kalendaru Sv.
Jovan, koji je po tradiciji ,Ziveo skromno hrane¢i se biljem, bubama, ska-
kavcima i medom divljih pcela, a odevao u haljinu od kostreti“ i smatrao

31 ,Prenos kostiju vidovdanskih heroja“, Narodno jedinstvo, br. 123, 18.jun 1920, 3.

32 Zvani¢nu delegaciju sacinjavali su dr Momc¢ilo Ninci¢, ministar trgovine i industrije i
zastupnik ministra spoljnih poslova, Svetozar Pribi¢evi¢, ministar prosvete, dr Tugo-
mir Alaupovi¢, bivsi ministar i poslanik, Andra Stani¢, bivsi ministar i poslanik, dr
Ivan OraZen, advokat iz Ljubljane i predsjednik Jugoslovenskog sokolskog saveza. U
Pragu su im se pridruzili poslanik u ovom gradu dr Ivan Hribar i u ime vojske tamos-
nji vojni atase. Glas naroda, br. 269, 24. jun 1920, 3. U sluzbenim novinama se kao
zastupnici kraljevske vlade pominju i general Zivojinovié, predstavnici parlamenta
Vilder, Lorkovi¢, Budisavljevi¢, Svrzo, Jagi¢, DZamonja i drugi. Prag je ugostio i pro-
fesora dr Stojanoviéa, splitskog gradonacelnika dr Tartalju, prof. Cviji¢a, prof Zujo-
vi¢a i Marjanovica. Deputacija je vrlo svecano docekivana, od granice, preko Budje-
jovica, Tabora i BenesSeva, pa do specijalnog pozdrava, u ime vlade, ministra spoljnih
poslova dr Benes$a, gradonacelnika grada Praga Baksa i starje$ine Ceske obec dr Haj-
nera.,Proslava Vidovdana“, Narodno jedinstvo, br. 130, 30.juna 1920, 2-3.

33 Izaslanici su bili: Milan Blazekovi¢, nacelnik poljoprivrednog odjeljenja, Stevo
Zakula, Seflikvidacije Narodne obrane, i dr Bogdan Milankovi¢, profesor, kao delegati
zemaljske vlade za Bosnu i Hercegovinu. Kao delegat gradske opStine otputovao je
¢lan opstinskog odbora Stevo Markovi¢, profesor, kao delegati iz Stampe Stevo Dmi-
trovi¢, Sef Presbiroa, i Jovan Sogi¢, urednik Srpske rijeci. ,Svesokolski slet u Pragu®,
Narodno jedinstvo, br. 126, 22.jun 1920, 2.

34 Nasjednici prosirenog Odbora odrzanoj 24. juna receno je da ¢e to biti ,po svoj pri-
lici“7.juli, a program ceremonije nije jos uvijek bio u potpunosti zavrsen. ,Drustvo za
prosvecivanje Zene i zastitu njenih prava“, Narodno jedinstvo, br. 128, 25.jun 1920, 3.
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se uzorom karakternosti, poStenja i nevinosti, ali i predskazivatem apo-
kalipse i usamljenickog Zivota. Sa Principovom usamljenoscu bio je kraj,
on sa svojim prijateljima postaje dio kolektiviteta, pa bi po pisanju Stam-
pe u tom momentu neupuceni mogli zakljuciti da su ih svi drustveni slo-
jevi uvijek podrzavali. ,Paka-omladinca vaspitao je ucitelj, pomagao trgo-
vac, kuraZio Soko, odhranio teZak. Zar nisu svi sastavni delovi i svi pravci
naseg nacionalnog rada predstavljeni u ovih devet mucenika-heroja. Za
jednu ideju, za jedan cilj svi, razjedinjeni duznostima i vrstama rada ipak
susenasli zajedno ucasukad je trebalo oglasiti prve nase pobede”.
Bile su to ,krute i markantne fizionomije isklesane iz nasSeg bola i rodene
iz utroba majki koje nisu one sa Zapada, no one sa Balkana, silne u patnji,
veli¢anstvene u ljubavi“3®

Na ovom mjestu granice zajednice se ¢as preciznije odreduju, ¢as
kostima prosiruju. , Tek $to smo bili opjevali i slavom ovjencali Vidovda-
ne Kosovske, Vidovdane balkanskih ratova, dosao je opet Vidovdan 1914.
MiloSeva dusa probudena u Gavrilovoj, progovara opet osvetom, za
cio narod za patnje svih Srba, Hrvata i Slovenaca. Hram se proSiruje jer
treba da primi nove Osvetnike hram Vidovdanski se poljepSava jer novi
redovi heroja, sa oreolima slave i vjencima pobjede na glavi ulaze u sve-
tiSte da ¢uvaju nasu slavu. A Hram postaje sve veci i ve¢i“3¢ ,U svim kra-
jevima naseg silnog i mo¢nog kraljevstva odjeknuce pjesme Vidovdana;
u svakom domu naroda koji je svojim kostima odredio granice svoje sa-
mostalnosti, Cuce se pjesma koja ¢e slaviti Vidovdanske heroje.“*” Pome-
nuto prosSirenje nacionalnog hrama korespondira sa politi¢ki poZeljnom
idejom jedinstva ,troplemenog naroda“, odnosno Principovim iskazanim
jugoslovenstvom, ali znacajno naglasava odakle to jedinstvo crpi snagu i
kome pripada slava.

Da kojim slucajem ne bi bilo zabune, radikalska Srpska rijec¢, novi-
ne tadasnje vladajuce partije, potvrduje Principovo ,usvajanje“ i tekstom
»,Kostima nasih heroja. Uspomene i reminiscencije“: ,Bas u to vrijeme (na
Vidovdan 1914. - prim. S. D.) poceSe da gruvaju silni topovi, da oglase do-
lazak onoga, ko je prijetio malenoj Srbiji, ko je htio rat, (...) Kao Hristos na
Golgotu prolazio je Princip. (...) Na Vidovdan 1389. nestalo je Srpske Ca-
revine, a Vidovdan 1914. Pincipov Vidovdan, predskazao je propast sil-

35 JovanPalavestra,,Gavrilo Princip i drugovi“, Narodno jedinstvo, br. 129, 25.jun 1920,
2-3.

36 Uznaslov na prvoj stranici, U Vidovdanskom hramu* slijedi i moto: ,,Danas treba da se
u nacionalnom, Vidovdanskom hramu pevaju mucenicima psalmi zahvalnosti“. Jovan
Palavestra, U vidovdanskom hramu®, Narodno jedinstvo, br. 129, 26.jun 1920, 1.

37 ,Vidovdan - narodni praznik*“, Narodno jedinstvo, br. 129, 26.jun 1920, 3.
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ne Austrije. Na Kosovu ubi Milo$ Obili¢ cara Murata silnog, misle¢i da ¢e
time spasti od propasti Srpsko Carstvo. Tako veli istorija, a g. 1914. ubi
Princip Ferdinanda u Sarajevu, imajuc¢i pred oc¢ima isti cilj.
Na ovaj nacin Princip se uvlaci u krug srpskih nacionalnih heroja, postaje
jedan u nizu onih koji potvrduju kontinuitet slobodarskog duha srpskog
naroda, utemeljen u kosovskom mitu,** kome se oduzima personalni iz-
bor i iskljucuje iz savremenih slobodarskih ideologija koje su ukljuciva-
le za tadasnju vlast nepozeljnu ideju revolucije. Ona se sa njegovim ,sve-
tackim" tronisanjem nastoji izbrisati iz kolektivnog sje¢anja ne samo iz
bosanskohercegovackog visSenacionalnog drustva kao slobodarska za ci-
jeli kolektivitet nego se istovremeno, ukljuc¢enjem Principa i drugova u
ekskluzivni srpsko-pravoslavni krug, nastoji naglasiti superiornost srp-
skog doprinosa za stvaranje ,slobodne i prostrane otadzbine* koji je pri
tome ,viSevjekovni“ Preoblikovanje butnovnika u sveca, njegovo ukljuce-
nje u religiozni krug ne dopusta preispitivanje, a ekskluzivno pravo vla-
sti je, pa i svake naredne, da tumaci i plasira mitoloski, pa time i latentno
promjenjivog znacCenja identitet Principa i njime manipulise,*® izolujuci
ga od istorijske stvarnosti. Na ovaj nacin vladajuca elita uspjesno ,guta“,
a tako i neutraliSe svaki nepoZeljan sadrzaj, uvlaceci ga u vlastiti nacio-
nalno-religijski sistem.

Ovako pripremljeno Sarajevo docekalo je posmrtne ostatke mla-
dobosanaca, ¢ime je zapoceo i formalni proces ritualizacije njihove vrijed-
nosti i pripadnosti, koja je, kako Ce se vidjeti, do kraja ostala prilicno ne-
jasna.*! Zastavama oki¢enim privatnim ku¢ama, sa mnostvom gradana i
seljaka ispred zgrade glavne poste, gdje je stigao ,narociti zeljeznicki voz*,*?
i govorima Steve Zakule, starjesine sokola, i Luje Novaka, potpredsjedni-
ka Odbora, koji su se zahvalili ¢ehoslovackom narodu isticuci njegove za-
sluge, pokrenuto je zataskavanje indikatora simptomatic¢ne lojalnosti na-
cionalnoj zajednici i njegovog redefinisanja u ,ispravnom"“ pravcu. Nakon
toga su na zajednicka kola, ,koja su bila ukrasena morem cvije¢a“i svije-

38 ,Kostima nasih heroja. Uspomene i reminiscencije®, Srpska rijec, br. 130, 6. jul 1920,
1.

39 Ivan Colovi¢, ,Sarajevski atentat i kosovski mit“, Sarajevski dugi pucnji 1914. Doga-
daj-narativ-pamcenje, (Zenica: Vrijeme, 2015), 53.

40 Wolfgang Miiller-Funk (Bec¢), , 0 znakovitosti datuma 1914. Citanje Krausa, Musila,
Rotha, Andrica i Iwaszkiewicza kroz prizmu Hansa Blumenberga“, Sarajevski dugi
pucnji 1914, 69.

41 Erik Hobsbom, ,Uvod: kako se tradicije izmisljaju, Izmisljanje tradicije, ur. Erik
Hobsbom, Terens Rejndzer, (Beograd: Biblioteka XX vek, 2002), 19, 22.

42 Vozje dopremio zemne ostatke Gavrila Principa, Nedeljka Cabrinovi¢a, Trifka Gra-
beza, Mitra i Nede Kerovica i Jakova Milovica.
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¢ama, smjeSteni doveZeni lijesovi i onih ,,mucenika“ koji su bili pokopani
u Sarajevu,*® pa je, u povorci predvodenoj trojicom trubaca i barjaktara,
dobrovoljcima, djecom, sokolima i ¢ehoslovackom muzikom, obalom Mi-
ljacke procesija otiSla na mjesto atentata, gdje je govor odrzao Vasilj Gr-
di¢, jedan od osudenika na veleizdajnickom procesu i sekretar Prosvjete.
Horovi pjevackih drustava, srpske Sloge i jevrejske La Lire otpratili su sa
pjesmom Hej trubacu povorku, koja je, po novinskom izvjestaju, Kralja Pe-
tra i Aleksandrovom ulicom stigla na kosevsko groblje, gdje ju je docekao
rektor srpsko-pravoslavne bogoslovije g. Tomo Popovic¢ sa sveStenstvom,
»Koje je odsluZilo opijelo uz pratnju pjevackog zbora Sloge“. Odusevljen go-
vor u ime omladine odrzao je student DuSan Smiljani¢, bududi arhitekta,
a potom se ceremonija zavrsila oprosnim govorom Stevana Zakule i jed-
nog od ucesnika atentata Muhameda Mehmedbasica.** Lijesovi su uz si-
gnale fanfare i pjevanje Sloge spusteni u zajednicki, opet privremeni grob.

Zavrs$nicu izvjeStaja o sahrani ¢inio je komentar: ,0voj sveCanosti
nijesu prisustvovali niti predstavnici gradanskih niti vojnih vlasti.“*> Na-
kon pocetnog elana podrska se vlasti, pa ¢ak i gradske,* negdje izgubila,
pa se svela na privatnu inicijativu. Kada se zvani¢na vlast odrekla Principa,
nije to bilo teSko udiniti drugima. Hrvatska sloga bez komentara dosljedno
prenosi objave Odbora,*” dok muslimanska Pravda dan uoci sprovoda do-
nosi kratku ali toplu novinarsku crticu.*® Za odsustvo organizovanije ak-

43 Danilo Ili¢, Veljko Cubrilovi¢ i Mi$ko Jovanovié su bili osudenici na smrt i objeSeni 5.
februara 1919. godine, Marko Perin je bio jedan od saucesnika atentatora i osudenih
mladobosanaca, a Bogdan Zeraji¢ atentator na vojnog poglavara generala Marijana
Veres$anina, koga je pokus$ao ubiti na dan otvaranja bosanskog sabora 15. juna 1910.
godine. Nakon neuspjeha izvrsio je samoubistvo.

44 ,Svetli dan“, Glas naroda, br. 277, 9. jula 1920, 1; ,Pogreb kostiju vidovdanskih
heroja“, Hrvatska sloga, br. 138, 8. srpnja 1920, 3.

45 ,Sahrana Kkostiju zZrtava slobode“, Narodno jedinstvo, br. 136, 7. juli 1920, 2. - Za
razliku od njih, pjesnik Aleksa Santi¢ je mladobosancima posvetio pjesmu, koju je
napisao 6. jula leze¢i u drzavnoj bolnici. ,Na dan prenosa kostiju Gavrila Principa i
njegovih drugova“, Narodno jedinstvo, br. 135, 6.juli 1920, 2.

46 Proglas gradskog poglavarstva gradanima Sarajeva da 7. jula prisustvuju prenosu
posmrtnih ostataka vidovdanskih junaka. Poziv je uputio potpredsjednik OpStine dr
Zistler. Preporucuje se odijelo ,narodno svecano ili crno”, te se mole odbornici, da se
ovom pozivu neizostavno odazovu, a ako bi, kogod bio zaprijeCen da me na vrijeme o
tom pismeno obavjesti“. Historijski arhiv Sarajevo (HAS), Gradsko poglavarstvo, dok.
br.21279,23497,1920.

47 ,Vidovdanski mucenici“, Hrvatska sloga, br. 136, 6. srpnja 1920, 2; ,Prenos kostiju
vidovdanskih heroja“, Hrvatska sloga, br. 137, 7. srpnja 1920, 2; ,Pogreb kostiju
vidovdanskih heroja“, br. 138, 8. srpnja 1920, 3.

48 ,0d dulje se vremena sprema osobito Sarajevo, da se $to dostojnije doceka ostatke
vidovdanskih junaka, pa ¢e taj dan po svojoj znacajnosti biti jedan veliki dan u histo-
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cije Srpska rije¢ ¢e formalno okriviti Odbor, izabran ,,iz uskog kruga ljudi®,
pa je zbog toga ,,ono Sto je ucinjeno i priredeno bila sponatna manifesta-
cija narodnog postovanja prema herojima®“, najavljujuci opSirniji osvrt, do
koga nije doslo, ali je u ,$aljivom osvrtu“ primje¢eno da su na sahrani po-
stavljeni vijenci onih ustanova koje su opljackane 1914. godine, a da nema
»vijenca ni od jednog ratnog milijonera, a oni su bar duzni Principu, jer da
nije bilo atentata ne bi doslo do rata i oni ne bi postali ratni milijoneri“*

Ozbiljniju analizu, ali i pogresno procjenjujuci da ¢e predstavni-
ci vlasti podrzati bar ceremoniju sahrane, dao je socijaldemokratski list
Glas slobode, iako protivnik individualnog nasilja, podrzavaju¢i ovog puta
borca protiv socijalnih nepravdi, nasilnog pokretaca promjena vrijedno-
sti i ponasanja, vodenog opravdanim ogorcenjem:

,Svercerima, trgovcima sa ¢as¢u, obeéenjima i poloZajem, biv§im
najponiznijim i najvernijim slugama crnozutog rezima, a danasnjim ne-
nadmasnivim patriotama i ‘drzavotvornim elementima’, pruza se danas
prilika da sve¢ano mogu manifestovati sav Zar svoga ‘patriotizma’, svu svo-
ju vrucu ‘ljubav’ prema ovome narodu, koji ume tako herojski, sa takvim
samopoZrtvovanjem prolevati krv svoje dece, dok su se oni mogli bogati-
ti, da bi oni mogli Sto brZe i bolje pretvoriti tu krv u pare da s njima ispu-
njavaju svoje kase, ili da na rac¢un te krvi sticu $to bolje i masnije poloZaje,
sa kojih bi tom istom narodu mogli posle uciniti $to vise zla izvrsivsi nad
njim $to viSe nasilja, oduzeti mu sva prava, koja bi se usudio da trazi.*°

riji naSeg mucenickog naroda. Dugo vremena su njihove kosti trunule u tudini, pa ¢e
sutra, kad budu spustene u krilo rodene grude naci konacno svoj spokoj. Slava im!“
,Prenos kostiju vidovdanskih junaka“, Pravda, br. 69, 6. jula 1920, 3.

49 ,Unaokolo“, Srpska rije¢, br.132,9.jula 1920, 1.

50 ,Danas u Sarajevo stizu kosti onih nekoliko mladi¢a, odusevljenih nacionalnih revo-
lucionara, koji Zrtvovase sami sebe, svoju mladost i svoju buduénost, u nadi da ce
jedan njihov pregalacki gest mo¢i ovom narodu doneti slobodu, rastociti okove u
kojima ga je odrzavalo gospodarstvo tudinskih imperijalistickih osvajaca. (...) Mislili
su na jadnoga, bedom izmucenog bosanskog kmeta, kome je valjalo svojim trudom
hraniti age i begove, muslimanske, katolicke i pravoslavne. Mislili su na sve one koji
su se patili i mucili, na sav porobljeni radni narod sa sela i grada, nadaju¢i se da se
posle propasti crnozutog rezima nece vise niko naci ko bi se usudio da ga zameni
na grbaci radnoga naroda. (...) Ali samo jedan trenutak posmatranja onoga $to rade
novi gospodari, samo jedan pogled na trulezi, korupciji, pokvarenosti onih koji danas
ugnjetavaju ‘oslobodeni’ narod, dovoljan bibio da u¢ini ono $to muke i patnje robijas-
kog Zivota nisu mogle uciniti: ubili bi u njima veru da su Zrtvujuci sebe posluZili delu
narodnog oslobodenja. (...) U mesto zemlje slobode i pravde, u mesto zemlje u kojoj
narod slobodno Zivi bez da na svojim ledima nosi svoje sopstvene ugnjetace, u mesto
da vide kako sam narod upravlja svojom sudbinom, jednom recju: umesto slobodne
zemlje sa slobodnim narodom - oni bi videli zemlju najmracnije reakcije, bespravlja
i nepravde, videli bi narod pogrbljen pod teskim teretom nepravde, nasilja i zala Sto
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Oni kao da su znali za Principovu viziju poslijeratne Bosne. ,On
pred atentat, ve¢ potpuno spreman da ucini svoj poslednji gest, s gorci-
nom gledao u buduénost. - Zrtvovace se nekoliko nas, govorio je, - nesta-
¢e nas kao prasine u vetru, ali iza nas Ce ostati ono Sto je najgore: Blatnja-
va povrsina. Ako bude kakvih plodova, bi¢e njihovi.“>!

Protiv takvih Glas slobode upucuje ,Poziv radnicima na opstu jav-
nu protestnu skupstinu“ — protiv napada burzoaske reakcije na osamsat-
no radno vrijeme i nedeljni odmor u trgovackim radnjama, a dva dana ka-
snije pozvali su svoje ¢italaStvo: Proleteri, branite svoja praval, te najavili
stalnu rubriku pod nazivom Komunisti¢ki omladinski pokret,>? $to se vla-
stima vjerovatno nije svidjelo.

DruStvo ipak nije moglo biti imuno na socijalnu bijedu i pozicio-
niranje drustvene oligarhije, pa su i cenzorima promakle rijeci iz sluzbe-
nih novina u ¢lanku povodom Francuske burZoaske revolucije, ¢ija je go-
diSnjica obiljeZena par dana kasnije: ,Jedna velika ideja se ne ostvaruje
jednim jedinim udarom, a udari i revolt masa nikad ne bijahu staloZene
pojave sa trajnim u¢incima. Ideja koja trazi svoju pobjedu trza se po pri-
rodnom i socijoloSkom zakonu kroz nekoliko katastrofalnih trzaja i erup-
cija, dok ne pobijedi. Primjer imamo i danas eno u Rusiji, eno u Njemackoj,
eno u Madzarskoj, koja je za ovo kratko vrijeme poslije rata promijeni-
la nekoliko rezima. (...) Nije tu rijec o formi drzave, kako bi se to povrsno
moglo misliti, nego o poloZaju ¢ovjeka u drzavi‘, sa zavrSnicom-hvalop-
sjevom oslobodenom i ujedinjenom narodu Kraljevine koji ,moze da se s
pravom pridruzi slavi ove velike francuske obljetnice kao slobodan i ve-
lik gradanin svoje slobodne i velike kraljevine*>?

Medutim, samo naivnima se moglo uciniti da je izostanak podr-
Ske vlasti bio slu¢ajan. Degradacija ,vidovdanskih heroja“ je svoj znaca-
jan, ali za pojedine drustvene skupine vrlo bolan izraz dobila nakon samo
pola godine, prilikom pomena u crkvi, gdje je odziv gradanstva bio ,be-
sprimerno mizeran“>* Sljedecih godina, pored dosljednih sokola, mlado-

mu ganaleda tovare novi gospodari udruzeni sa slugama starih; videli bi narod kome
se oduzimaju sva njegova najosnovnija prava i ¢iju sudbinu po svome ¢eifu i kaprisu
kroji nekoliko udruzenih uzurpatora, politickih Sarlatana, Spekulanata i Svercerskih
jataka, videli bi zemlju u kojoj se u mesto slobode zacarila razuzdana, izbezumljena
tiranija kapitalisticko-carsiske, begovske i klerikalne oligarhije.” Glas slobode, god. X,
br.141,7.jula 1920, 1.

51 Borivoje Jevti¢, ,Gavrilo Princip”, Glas naroda, br. 272, 1.jula 1920, 2.

52  Glasslobode, god. X, br.143,9.jula 1920, 1; br. 144, 10.jula 1920, 3.

53 ,14.jula 1789 Narodno jedinstvo, br. 140, 14.jula 1920, 1.

54 ,0Osim blize rodbine koju najvise boli srce, osim nekoliko Sokolica i Sokolova koji
svoje heroje najiskrenije vole, i osim nekoliko veleizdajnika, njihovih sapatnika,
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bosanaca su se sjecale samo marginalizovane skupine - omladina,*® Zen-
ska, pa i pjevacka udruzenja,*® te podsjecali novinari i knjiZevnici, boemi
iz Semizove vinarije, gdje su se neko¢ okupljali zavjerenici, a Princip ju je
posjetio no¢ uoci atentata. Oni koji su prezivjeli, zabiljezeno je, ponekad
su se okupljali i evocirali te mladalacke dane.>’

Za dalje planske promjene Principove simbolicke revolucionalne
slike, posluZio je njegov poetski senzibilitet. Radikalski list tekst na prvoj
stranici uoc¢i Vidovdana sljedece godine naslovljava , Gavrilo Princip kao
pesnik®, sa podnaslovom ,Se¢anje na vidovdanskog heroja“, te ne/oceki-
vano ne pominje stihove sa terezinskog zida, ve¢ kratki esej gimnazijalca
Principa Izlet na Bjelasnicu, pisan 1911. godine, koji odaje ,duboku i osjet-
ljivu duSu i prirodu kojoj imponira sila i snaga. On se prema veli¢anstve-
nosti i moci prirode osje¢a mali i nemocan, ali ipak kao da prizeljkuje da bi
bio rad uhvatiti se u koStac - sa ¢ime velikim, Sto prelazi njegove mo¢i te

nikoga viSe nije bilo ni u crkvi ni na groblju. To je bilo sramno od Sarajeva, koliko je
god dugo, Siroko i visoko (...) ono je, docnije, traZilo i naslo mnogo lepih i dirljivih
izgovora: Nekome je parastos zakazan odvis$e rano; nekome nije bilo tacno oznaceno
vreme pomena, (...) nekoji su se ¢ak, kao iz sna, pitali Sta se to vazno desilo 3. februara
da se moraicina groblje. To je, eto, nas sarajevski patriotizam - taslihanski, piruskiili
alifakovacki - takvi smo, eto, mi kao ¢uvari i poklonici jednog velikog i svetlog groba
koji je, slucajno zalutao u nezno i osetljivo Sarajevo. Medu nama lezi Princip, okruzen
svima svojim palim drugovima, a bedno Sarajevo spava, dokle mu svestenik preka-
duje zeleni grob! Duse trojice sokolskih heroja i mucenika lebde na strasni dan svoga
stradanja nad tuznim vrbama koSevskog groblja, a apati¢no Sarajevo zeva i proteze
se u mamurluku svoga patriotizma! Moze li iSta biti stidnije i sramnije za jednu varos
(-..) To sam pero zazeleo da doCepam i ja dana 3. dana februara pa da, vidno za celo
Srpstvo i Jugoslovenstvo, ispiSem na plavetnilu neba reci svoga sokolskog i ¢ovecan-
skog bola toga dana: - Sarajevo, ognjem izgorjelo! - Stevo Zakula, star. Zupe.“,,Pomen
herojima 3. februara®, Narod, br. 8, 19. februara 1921, 2.

55 ,Jutros su se sarajevski sokoli i omladina sjetili trojice svojih drugova, koji su, na
danasnji dan u pocetku rata izdahnuli na vjesalima austrijskih okupatora. Misko
Jovanovié, Veljko Cubrilovi¢ i Danilo Ili¢ platili su, na dana$nji dan, glavom djelo koje
se moZe oznacavati razumnim ili nerazumnim, ali je ono, nesumnjivo bilo izraz jed-
nog postenog zanosa omladinske generacije, koja je sva sagorila za ideale nacije koja
je bila u teskoj i neravnoj borbi za slobodu. Slava im!“ ,Pomen atentatorima“, Vecer-
nja posta, br. 1677, 4. februar 1927, 6.

56 ,Sa osnivacke skupStine pjevacke Zupe ‘Gavrilo Princip’, Jugoslovenski list, 26.
novembar 1940, 5. - Izvjesna Organizacija Vidovdanskih heroja javlja da ,izdaju svoj
dZepni kalendar sa 7 herojskih slika i sa 8 vrlo lijepih pjesama.” Vecernja posta, br.
2239, 5.januar 1929, 6.

57 Prilikom drugarskog okupljanja predratne jugoslovenske nacionalno-revolucio-
narne omladine za podsjecanje predavanja su odrzali: Borivoje Jevti¢, knjizevnik,
Danilo Dimovi¢, advokat iz Zagreba, dr Mirko Kus-Nikolajevi¢, Vojislav Bogicevic.
,Pred sastanak omladinaca iz ‘Mlade Bosne’”, Vecernja posta, br. 1927, 2. oktobar
1935, 4.

ru
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u tiSini nodi ,sa prigusenim jaukom klikée: ‘Oh, misli, vizije i iluzije moje!’
- To su izrazi srca, koje mnogo osjeca, Cije su Zelje bezgranicne, ali sve to
zagorceno ledenim saznanjem o slabosti i nemoc¢i covjekovoj.*® Isticanje
romanticne prirode, koja, kako se obi¢no smatra, zamagljuje svako racio-
nalno postupanje, pa i svjetski poznatog prevratnika i atentatora, govori
o sluzbenoj poruci vlasti da je njegov pomuceni razum bio vjerovatno ra-
zlog iskazivanja ishitrene, ali poremecene ljudske volje, a ne djelo bozan-
ske promisli i istorijskog kontinuiteta, pri tome ne pominjudéi, no imajuci
na umu: ,Revolucija nikada ne dolazi iz o¢ajanja kao $to se pogresno misli
(...) nego iz revolucionarne misli koja raste u narodnoj dusevnosti bogate
entuziazmom, velike unutra$njim Zivotom“>® Ipak, izgleda da je postav-
ljanje Principa kao pjesnika ,na mrtvu strazu“ nacionalno-religijske kon-
strukcije bio rezervni adut,*® koji kasnije nije razvijan, djelom jer je tan-
ka ostavstina bila nedovoljno uporiste za Zeljeno nacionalno-pedagosko
usmjerenje,®! a djelom i radi toga Sto je, kako se smatra, njegova najpozna-
tija poetska poruka insinuirala sasvim neki drugi, neZeljeni pravac: ,NaSe
Ce sjene hodati po Becu, lutati po dvoru i plasiti gospodu“.®?

Za obesmisljavanje radikalno prevratnicke ideologije mladobo-
sanaca islo se i dalje, pa je objavljeno i posljednje pismo jednog od njih,
upuceno supruzi.®®

U novim okolnostima, sa proklamovanjem jugoslovenske etatistic-
ke ideologije, malo toga se za Principa promijenilo,** a slika mladobosana-

58 Srpskarijec,br.128,27.jun 1921, 1. - SluZbeni list takode veli¢a Principa - pjesnika i
romanti¢nu dusu. ,A niko mozdaine zna da je i on imao svojih pjesnickih snova, svo-
jih ¢eZznjaidugih lutanja u no¢imabez sna; niko ne zna da je i on bio jedan od onih koji
su oko sebe osjecali ljepotu Zivota, prirode, svega $to je u pokretu.” ,Gavrilo Princip i
priroda“, Narodno jedinstvo, br. 7, 13. januar 1920, 3.

59 Veselin MasleSa, Mlada Bosna, (Sarajevo: Izdanje Drzavnog izdavackog preduzeca
Bosne i Hercegovine, 1945), 111, (fusnota 4).

60 O literarnim izvoristima i nasljedu mladobosanaca vise vidjeti: Predrag Palavestra,
KnjiZzevnost Mlade Bosne, I-11, (Sarajevo: Svjetlost, 1965).

61 Ivan Colovi¢, Kultura, nacija, teritorija“, Balkan - teror kulture, (Beograd: Biblioteka
XX vek, 2008),91.

62 Dedijer, Sarajevo, 1914, 614.

63 ,Oprostaj MiSka Jovanovic¢a“, Srpska rijec, br. 20, 1. februar 1921, 1.

64 Njegovo ime nije pomenuto ni prilikom okupljanja ,predratne nacionalisticke omla-
dine“, prilikom manifestacije osveéenja jugoslovenskih zastava u Sarajevu, kada su
preZivjeliive¢ situirani,,omladinci“ dali izjavu potpore vlasti i kralju za sprovodenje
politike ,jugoslovenskog integralnog jedinstva“. ,Prilikom istorijskog akta izmjene
vojnickih zastava predstavnici predratne jugoslovenske nacionalisticke omladine
koji se nalaze u Sarajevu klanjaju se sa dubokom postom starim pukovskim zasta-
vama bivse Kraljevine Srbije kao simbolu onog herojskog i slavnog napora koji je
doveo do ostvarenja danasnje Jugoslavije. Pozdravljamo ovaj akt smatrajuci da je

32



Sonja DUJMOVIC KAKO JE NESTALA REVOLUCIJA - SLUCAJ GAVRILA PRINCIPA

caje i dalje misti¢no-religiozna.®® U najavi otkrivanja spomen-ploce krajem
januara 1930. godine, ona jos uvijek nije za javno promovisanje, pa je nave-
deno da Ce to biti ,intimnog karaktera, kojemu prisustvuju samo pokojni-
kovi prijatelji i rodbina, bez sudjelovanja drustava“. O sve¢anoj ceremoniji
ni govora, pa ni prisustva sokola. Otkrivanju ploce 4. februara 1930. pret-
hodio je parastos u Sabornoj crkvi, a akademija na Narodnom univerzite-
tu je bila odgodena.®® Izvjestaj sa tog ,tihog i mirnog“ pomena, donesen u
rubrici Gradske vijesti, u dnu stranice jednog dnevnog lista, navodi da je
Vasilj Grdi¢, stari nacionalni borac, pripadnik lijevog krila prve generaci-
je intelektualaca i u novoj politickoj sceni opozicionar, bivsi osudenik na
smrt sa veleizdajni¢kog procesa, pozvao prisutne ¢lanove porodice i pri-
jatelje ,da provedu dvije minute u dubokoj Sutnji pred plocom“. Hamdija
Niksi¢, ,nacijonalista iz predratne generacije, skinuo je na to pokrov s plo-
Ce. Kad je minula Sutnja kliknuli su prisutni tri puta ‘Slava!’ i onda se tiho
razisli.“®” Principovo jugoslovenstvo nije bilo potrebno ne samo tadasnjim
vlastima nego, i pored manifestovane ideoloSke propagande, ni nacional-
nim i kulturnim drustvima. Snazna revolucionarna sadrzina Principovog
¢ina i njegov pokuSaj izmjene socijalne i drzavne strukture konstantna su
okosnica i trajna opasnost za drzavne vlasti i uzrokom planske marginali-
zacije. Jednim djelom je to bilo i razumljivo, s obzirom na konstantno pre-

njim i aktima od 6. januara i 3. oktobra ideja jugoslavenskog integralnog jedinstva
postala osnovicom drzavne politike. Za tu ideju se jugoslavenska nacionalisti¢ka
omladina zalagala potpuno i bez kompromisa i prije rata. Za vrijeme rata ona je za
nju podnijela Zrtve, a iza Oslobodenja nastojala da ta ideja dode do izraza u svim obli-
cima drustveno-politickog Zivota.” Potpisnici su bili: prof. Husein Brki¢, prof. Uros
Covié¢, Radmilo Grdi¢, novinar, Hamza Humo, knjizevnik, Marko Ili¢, direktor oblasne
zadruge za polj. kredit, Borivoj Jevti¢, knjizevnik i dramaturg, dr Gojko Krulj, publici-
sta, Marko Markovi¢, knjizevnik, prof. Nika Milicevi¢, publicista, Hamdija Niksi¢, priv.
¢inovnik, Jovan Palavestra, novinar, Stjepan Redzo, ¢cinovnik, Viktor Rub¢i¢, novinar,
Rade Starovi¢, sudija. ,Pozdrav predratne nacionalisticke omladine jugoslovenskim
zastavama®, Jugoslovenski list, br. 206, 6. septembar 1930, 5.

65 Tako Vecernja posta piSe: ,dole uredovima naroda koje je guSio sram i teZina robova-
njaimucilajedna misti¢na vizija Slobode, sabirali su se izabranici munje za du§mana,
i onda su u bljesku tih munja zasjali likovi Principa, Ili¢a, Cabrinoviéa i drugova. Na
3.februara 1915, trojica od njih, sokoli Misko Jovanovi¢, Danilo Ili¢ i Veljko Cubrilo-
vi¢ okoncali su Zivote na austrijskim vjeSalima, na Golgoti, koja nije dugo ¢ekala na
Vaskrsenje.” Vecernja posta, br. 2283, (Sarajevo), 2. februar 1929, 5.

66 Jugoslovenski list, br. 25,31.januara 1930, 9. - Najavljeno, a neodrzano predavanje je
trebalo da bude u organizaciji sokola i sa govornicima Stevanom Zakulom, dr Burom
Ostoji¢em i Emilom Petrovi¢em. Jugoslovenska posta, br.207, 30.januar 1930, 3.

67 Jugoslovenski list, br. 28, 4. februar 1930, 9.
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ispitivanje odgovornosti za rat,®® naglaSeno narocito prihvatanjem novog
plana za njemacke reparacije tih dana. Na valu tih dogadaja bilo je mogu-
¢e da njemacka i italijanska Stampa prosire ,vijest po cijelom svijetu da je
na mjestu sarajevskog atentata na svecani nacin otkriven spomenik ubici,
Sto je dalo priliku za nove napade protiv Jugoslavije, cemu se pridruzila i
britanska Stampa, koja je zamjerila jugoslovenskoj vladi ,$to nije predu-
zela mjere protiv ove privatne ‘proslave’ atentata“. O ovim interpretacija-
ma strane Stampe, koje su bile u potpunom nesrazmjeru sa stvarnoscu,
autor teksta u dnevnim novinama ukazuje na , okolnosti - koje su naroci-
to vazne za inostranstvo - pod kojima su se Princip i njegovi drugovi ri-
jesili na ovaj €in, Kkoji je bio ocajnicki uzvik nacionalne Bosne pod teskim
valjkom austro-njemacke ekspanzije prema Istoku, i austrijanstine, ovog
opasnog otrova, koji je trovao jugoslovenski narodni organizam®. U daljem
razlaganju autor sumira da ,to nije bio samo Princip - Covjek, koji je obo-
rio napadaca, to je bio princip - nacelo, da narod kao i pojedinac u sluca-
ju opasnosti svoga Zivota ima pravo da se brani“¢’

U duhu odbrane, vidovdanskih heroja i Gavrila Principa sjetili su
se tek devet godina kasnije, u vremenu kada je Sporazumom Cvetkovi¢-
Macek Bosna i Hercegovina ve¢ bila ,naceta“ i potresena brojnim i bur-

68 Jednu takvu raspravu uzrokovalo je i javljanje barona Kolasa. U najavi serijala-od-
govora ,naseg knjizevnika i upravnog sudije g. Milana Cur¢iéa baronu Collasu na
poznati njegov napis u njemackoj reviji ‘Kriegsschuldfrage’. S jakim argumentima
u ruci, citirajuéi zvani¢ne sudske spise, g. Milan Cur¢i¢ dokazuje apsurde njemacke
teze. NaSe citaoce upozoravavmo na ovaj napis i iz razloga, Sto ujedno daje pravu,
tacnuivjernu sliku tadanje idealisticke nacionalne omladine. U dokumentima, $to ih
iznosi g. Milan Cur¢ié, spominju se i mnoga lica koja su nadim &itaocima poznata. Tako
pored Collasa, Bilinskoga i dr. spominju se A. Schek-Vugrovecki, dr Milivoj Simi¢, dr.
Horlander, sudija Naumovi¢, dr Smodlaka, prof. Hakija HadZi¢, prof. Prelog, prof.
Biro, predstojnik Mihalica i dr. - Od revolucionarnih duhova spominje se ¢itava legija
omladinaca Srba, Hrvata i muslimana, koji i danas Zive u nasoj sredini. - Otkrica g.
Milana Cur¢iéa, sakupljena s mnogo mara iz sauvanih dokumenata i direktno li¢no
od pojedinih lica, bi¢e takoder i jedan znacajan prilog naSem ministarstvu spoljnih
poslova, koje prati sva njemacka ‘dokazivanja’ o odgovornosti rata.“ -, Bosnische
Wegsspuren®, Vecernja posta, br. 1677, 4. februar 1927, 6.

69 ,Teska je ironija sudbine, da je joS danas trebalo dokazivati Evropi, da mladi ideali-
sta Princip nije bio obi¢ni ubica, nego dobrovoljna zZrtva, koji nije napadao nego se
samo stavio u odbranu protiv napada na Zivot svog naroda. Austro-Ugarska je ve¢
davno prije svjetskog rata pocela otvorenu borbu protiv Jugoslavena, unosila medu
njih razne vjeStacke sporove, iskori§¢avala vjerske razlike, oruzala se protiv Srbije,
vodila ekonomsku i politicku borbu, i svim moguéim sredstvima podrzavala na Bal-
kanu vatru na kojoj je trebala da izgori Srbija i Jugoslaveni. U otvorenoj borbi koju
je na taj nacin Austrija vodila na Balkanu, proliveno je mnogo jugoslavenske krvi;
nije dakle ¢udnovato $to je u ovoj nejednakoj borbi pao i pucanj protiv austrijskog
nadvojvode.” Jugoslovenski list, br. 46, 25. februar 1930, 5.
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nim politickim nesuglasicama oko njene buduénosti, a dalje komadanje
Jugoslavije bilo izvjesno, ali ne u pravcu kojem se politicka javnost nada-
la. Agresivna njemacka sila vec je napravila prvi osvajacki korak septem-
bra 1939. godine, koji se nece uskoro zaustaviti, nego ¢e prouzrokovati
novu svjetsku kataklizmu zvanu Drugi svjetski rat.

Te jeseni, 29. oktobra 1939, odrzane su svecanosti na koSevskom
groblju u Sarajevu povodom osvecenja Spomen-kapele Vidovdanskim
herojima, radene po projektu poznatog arhitekta prof. Aleksandra Dero-
ka.”® Tom prilikom osveceno je i zvono, dar uglednog sarajevskog trgov-
ca i predsjednika sprsko-pravoslavne crkvene opStine Steve Prnjatovica,
koji je svojim prilogom od 170.000 dinara pomogao crkvenu opstinu da
podigne kapelu.”* Nije bez znacaja napomenuti da su u kriptu ugradenu
ispod kapele ve¢ mjesec dana ranije, ,bez objavljivanja i tiho“, preneSene
kosti mladobosanaca iz privremene betonske grobnice i da, kako je nave-
deno, ,,nju poklanja samo narod, a ne pojedinac"’?

Osvestenje kostiju izvrsio je dabro-bosanski mitropolit Petar uz
prisustvo dvanaest svestenika, dva dakona i cijele srpsko-pravoslavne bo-
goslovije. Nakon osvecenja odrzan je i parastos ispred kapele, a mitropolit
je odrzao , divan govor, kojim je istakao herojstvo nasih junaka u istoriji i
njihovu zavetnu misao koja ih je vodila Slobodi. Govor je dokumentovao
istoriskim Cinjenicama i naSom narodnom filozofijom, isti¢uéi njihov pri-
mer novim pokolenjima.“ Nakon njega nadahnuto je govorio i Stevo Prnja-
tovi¢ napomenuvsi da su izvrsili ,joS jednu duZnost“ gradnjom ,hrama“
za ,kosti prvoboraca za nase oslobodenje®, ,iz duzne blagodarnosti pre-
ma njihovoj zrtvi, prema zrtvi koju podnijeSe za nase dobro® ,za slobo-
du i za kuéni prag”. ,Jer, nasa istorija, to je dug niz borbi. A sve te borbe, -
vodene one perom ili macem - bijahu vazda vezane za snazne licnosti. Po
veli¢ini, pa i po redu zZrtve, nasa najbolnija borba, borba za oslobodenje
ovih krajeva ispod Austro-Ugarske vezana je - pored imena njihovog uzo-

70 Prema projektu Aleksandra Deroka, pored kapele, uradena je i kripta, unutrasanjost,
polijelej, ¢iracii ostali detalji.

71 Sredstva za kapelu je Stevo Prnjatovi¢ dao ,kao dar na uspomenu i za pokoj dusa
dobrih roditelja pok. Sime i Dase i brata Rajka, zvono za uspomenu na svog zeta pok.
dr DuSana Davidovi¢a, a gda Jula, njegova supruga poklonila je ikonu u spomen na
svoga oca pok. Dimitrija KocCovica, sarajevskog trgovca“. Sestra Steve Prnjatovica,
Rajka Davidovi¢ je poklonila takode ikonu, a trgovac Mihajlo Trebi¢ polijelej (veliki
luster-svije¢njak koji stoji u sredini crkve) i ¢irake (svije¢njake) ,,u starom srpskom
stilu“. - Jugoslovenska posta, br. 3166, 23. oktobar 1939, 5.

72 Jugoslovenska posta, br. 3166, 23. oktobar 1939, 5.
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ra Bogdana Zeraji¢a prvenstveno uz imena Vidovdanskih junaka“’? Pred
opasnosc¢u od nadolazece neizvjesnosti ,pozvani“ su Princip i mladobo-
sanci da osnaZze kolektivni duh, a narocito ,snazne li¢cnosti“ koje bi se na-
novo borile za dobrobit nacionalne zajednice.

Promjenjivost pojma i slike Principa iskoristice i vlast socijalisticke
Jugoslavije, pa ¢e istaknuti njegovu revolucionarnost, ,ucitati“ je ,odbacu-
juci neke razumljive ali organizovanom radnickom pokretu neprimerene
metode, kao $to su atentati na vlastodrsce“’* Istovremeno ¢e u sarajev-
skim okvirima urbanu legendu Principa i njegov buntovnicki duh done-
kle subverzivno podrzavati generacije omladine, da bi se danas ponovno,
u zatomljavanju osnovnog, revolucionarnog ¢ina Principovog, sprovodila
savremena politicka instrumentalizacija, pri ¢emu se gubi i njegov ,sve-
tacki oreol”, a on se svodi samo na istaknutog pripadnika jedne nacije,
odnosno na parareligijsku, odnosno nacionalno-politi¢cku svetinju.”> Ona
je tu u svrhu proizvodnje perpetuirane politicke stratifikacije nacional-
no-religijskih tabora, naglasavanja gubitaka vlastitog nacionalnog kruga,
ali Sto je moZzda joS$ vaZnije, u svrhu onemogucavanja dijaloga, razaranja
zajednistva, socijalne solidarnosti i zamagljivanja socijalne eksploataci-
je u skladu sa novim vrijednosnim paradigmama - religija, nacionalizam,
kapitalizam’® - te u krajnjoj liniji i difamacije potencijalnog omladinskog
pokreta i socijalne pobune.

Bilo Sta Sto se u proslosti desi ne moze se izmjeniti. Mijenjaju se
kroz vrijeme samo stavovi, procjene, valorizuje se funkcionalnost i stece-
no iskustvo, vrse se prevrednovanja istorijskih dogadaja i pojmova, koji
nanovo govore o vremenu, drustvu i duhu sadasnjice, razli¢itom od sadr-
Zaja istoriografskih istrazivanja. Gavrilo Princip i dalje ostaje trajni Zizak
bosanskohercegovacke proslosti.

73  Na plodi su upisana imena: Gavrilo Princip, Nedeljko Cabrinovi¢, Danilo Ili¢, Mihailo
Misko Jovanovi¢, Veljko Cubrilovié, Trifko Grabe?, Jakov Milovi¢, Nedo Kerovi¢, Mitar
Kerovi¢, Marko Peri¢. Bratstvo, br. 10-11, god. XV, (Sarajevo), oktobar-novembar
1939,188-189.

74 Colovi¢, ,Sarajevski atentat i kosovski mit*, Sarajevski dugi pucnji 1914, 66.

75 Ivan Colovi¢, ,Nacionalne svetinje i tolerancija“, Balkan - teror kulture, (Beograd:
Biblioteka XX vek, 2008), 21.

76 Todor Kulji¢, Prognani pojmovi. Neoliberalna pojmovna revizija misli o drustvu, (Beo-
grad: Clio, 2018), 93.
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Rezime

0d Principovog ¢ina atentata prvi su se ogradili srpski uglednici,
a vrhovi Srpske pravoslavne crkve su ga stigmatizirajuci ekskomunicirali
iz zajednice. Nakon rata, 1920. godine, povodom prenosa Principovih ko-
stiju i sahrane u domovini, kada su on i njegovi drugovi ,vra¢ani“ u sim-
boli¢nu religijsko-nacionalnu kolijevku, neutralizovan je njegov potenci-
jalni revolucionarni sadrzaj i potencijal. PoSto sakralizacija nije dopustala
preispitivanje, ekskluzivno pravo tadasSnje vlasti, pa i svake naredne, bilo
je da tumaci i plasira religiozno-mitoloski identitet Gavrila Principa i nji-
me manipuliSe, izolujuéi ga od istorijske stvarnosti. Dalju promjenu Prin-
cipove simbolicke revolucionalne slike sa proklamovanjem jugoslovenske
etatisticke ideologije 30-ih godina jednim dijelom onemogucdilo je kon-
stantno preispitivanje odgovornosti za rat. Princip i drugovi su ponovo
dobrodosli da osnaze kolektivni duh 1939. godine, u kojoj je politickim
turbulencijama ve¢ bila ugrozena Bosna i Hercegovina, a dalje komadanje
Jugoslavije bilo izvjesno. Danas, zatomljavanjem osnovnog, revolucionar-
nog ¢ina Gavrila Principa i politickom instrumentalizacijom, on se svodi na
parareligijsku, odnosno nacionalno-politicku svetinju, u svrhu proizvod-
nje perpetuirane politicke stratifikacije nacionalno-religijskih tabora, ali
Sto je mozda jos vaznije, u svrhu onemogucavanja dijaloga, razaranja za-
jednistva i zamagljivanja socijalne eksploatacije u skladu sa novim vrijed-
nosnim paradigmama (religija, nacionalizam, kapitalizam), te u krajnjoj
liniji i difamacije potencijalnog omladinskog pokreta i socijalne pobune.
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Summary
Sonja Dujmovié
How a Revolution Disappeared - The Case of Gavrilo Princip

ABSTRACT: This paper aims to answer the question of why the
contemporary discussions of the Sarajevo assassination ignore
its revolutionary nature. Furthermore, it tries to explain how
the assassination and its perpetrator, Gavrilo Princip, became
part of the collective memory, how they were reduced to the
requirements of the relevant national-religious narratives, re-
defined, and reimagined accordingly.

KEy worbDS: Gavrilo Princip, Assassination, Revolution, Con-
demnation, Ceremonial Funeral, Neutralization, Religious and
National Construct, Changed Identity, Interpretations, Political
Instrumentalization

Serbian dignitaries were the first to distance themselves from the
assassination committed by Gavrilo Princip and the heads of the Serbian
Orthodox Church stigmatized and excommunicated him. However, short-
ly after the end of World War I, already in 1920, Princip’s remains were
returned to his homeland, which marked his and his comrades’ symbol-
ic return to their national-religious cradle. At the same time, this meant
that the revolutionary nature and potential of the Sarajevo assassination
act were neutralized. Sacralization excludes the possibility of reconsider-
ation, and therefore, authorities have claimed their exclusive right to in-
terpret Princip’s mythological-religious identity ever since, thereby iso-
lating their interpretation from the historical reality. Changes in Princip’s
symbolic revolutionary image were further disabled by étatist Yugoslav
ideology of the 1930s and by constant reconsiderations of the responsi-
bility for the war. In 1939, when Bosnia and Herzegovina were in political
turmoil and the war and disintegration of Yugoslavia felt imminent, Prin-
cip and his comrades served as means of strengthening the sense of com-
munity once again. Nowadays, the principal revolutionary nature of their
act has been politically instrumentalized once more. Princip is being re-
duced to a para-religious figure and turned into a national-political saint
with the aim of fostering further political differences between national
and religious groups. More importantly, current political use of Gavrilo
Princip disables fruitful dialogue, unity, potential youth organizing, and
social unrest, while at the same time highlighting religious, nationalistic,
and capitalist values and paradigms, and obscuring social exploitation.
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